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Görmediğimiz şeyden neden korkarız?
Akşam mutfağa girip suyu açtığınızı düşünün. Su berrak, kokusu normal, tadı alışıldık.
Yine de telefonda bölgedeki bir kimyasal sızıntı haberi görürseniz bardak bir anda
değişir. Gözünüz aynı şeyi görür; fakat bilginiz değiştiği için davranışınız da değişir.
Ulrich Beck'in Risk Toplumu adlı kitabı tam bu tuhaf noktadan başlar. Modern insanın
karşısındaki birçok tehlike duman gibi görünmez. Onu ölçüm cihazı, laboratuvar, uzman
raporu, haber ve resmî açıklama üzerinden tanırız. Bu nedenle risk yalnız teknik bir
hesap değildir; güven, güç, eşitsizlik ve sorumluluk meselesidir.

Kitabın büyük sorusu
Sanayi toplumu yoksulluğu azaltmak, üretimi büyütmek ve hayatı kolaylaştırmak için
kuruldu. Beck, bu başarının yanında yeni bir hesap açıldığını söyler: Ürettiğimiz ilaç,
enerji, otomobil, fabrika ve veri sistemi fayda sağlarken hangi görünmeyen bedelleri
doğuruyor? Kazancı kim alıyor, tehlikeyi kim taşıyor, zarar ortaya çıktığında kim hesap
veriyor? Kitabın gücü felaket listesi çıkarmasında değil, yararla yan etkinin aynı
makineden çıkabildiğini göstermesindedir.

1986 neden önemliydi?
Risk Toplumu ilk kez 1986'da Almanca yayımlandı. Aynı yıl Çernobil kazası radyasyonun
pasaport sormadığını, bir ülkedeki teknik kararın başka ülkelerde sütü, toprağı ve
çocukların gündelik hayatını etkileyebildiğini acı biçimde gösterdi. Beck'in kitabı yalnız
nükleer enerji hakkında değildir. Çalışma hayatından aileye, bilimden siyasete uzanır.
Yine de Çernobil, kitabın 'sınır aşan ve görünmeyen risk' düşüncesini insanların
hafızasına kazıyan tarihsel bir görüntü oldu.

Bu sürüm nasıl okunacak?
Önümüzde üç büyük yol var. İlk yolda modernliğin kendi tehlikelerini nasıl ürettiğini
göreceğiz. İkinci yolda hazır hayat kalıpları çözülürken bireyin neden hem özgürleştiğini
hem yalnızlaştığını izleyeceğiz. Üçüncü yolda bilim, medya, şirketler, yurttaşlar ve
siyaset arasındaki sorumluluk kavgasına bakacağız. Her durak gündelik bir sahneyle
başlayacak. Ardından Beck'in iddiasını, bugünkü güçlü bulguyu ve teorinin sınırını
birbirine karıştırmadan anlatacağız.

Aklımızda kalacak insanlar
İsim ezberlemeyeceğiz. Fabrikanın tel örgüsünün yanında yaşayan aile, cihazına
güvenmek zorunda kalan uzman, kuryelik uygulamasının puanına bakan çalışan, evde
ve işte iki vardiya yaşayan kadın, ürünün güvenli olduğunu söyleyen yönetici ve
mahallesinin havasını kendi sensörüyle ölçen komşu bize eşlik edecek. Bu kişiler gerçek
hayattaki milyonlarca deneyimin temsili görüntüleridir. Amaç kimseyi tek bir sıfata
hapsetmek değil, riskin kâğıt üzerindeki sayıdan insan hayatına nasıl geçtiğini görmektir.
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BİRİNCİ KISIM - UYGARLIK VOLKANININ
ÜZERİNDE
Modern hayat daha güvenli evler, güçlü ilaçlar ve hızlı ulaşım kurdu. Aynı başarı
görünmeyen, geniş alana yayılabilen ve yıllar sonra ortaya çıkabilen yan etkiler de üretti.
İlk on durakta riskin nasıl doğduğunu, ölçüldüğünü ve toplum içinde eşitsiz dağıldığını
göreceğiz.

01. DURAK - Modernlik ve Risk Toplumu
Akılda kalacak görüntü: Çok hızlı giden bir araba zamandan kazandırır; ama hız arttıkça fren ve yol
güvenliği daha önemli olur.

Gündelik sahne
Risk toplumu, modern üretimin yalnız refah değil, büyük ve karmaşık zarar ihtimalleri de
ürettiği toplumdur.

Bir apartmana yeni asansör takıldığını düşünün. Yaşlılar rahat eder, ağır eşyalar kolay
taşınır, dairelerin değeri artar. Aylar sonra bakım sözleşmesinin ucuz firmaya verildiği,
acil frenin düzenli denenmediği ortaya çıkar. Asansör aynı anda hem ilerleme hem risk
üretmiştir. Beck'in 'modernlik kendi tehlikesini üretir' cümlesini anlamak için dev bir
nükleer santrale bakmak şart değildir; bazen düğmeye bastığımız kutu yeter.

Sanayi makineleri, kimya, enerji, ulaşım ve bilim gündelik hayatı kolaylaştırırken
kazaların ve uzun süreli çevre zararlarının ölçüğünü de büyüttü. Toplum daha çok üretir;
üretim yeni yan etkiler doğurur; uzmanlar bunları ölçmeye çalışır; siyaset kimin
korunacağına karar verir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Başarı ile tehlike aynı sistemden çıktığı için kalkınma tartışması güvenlik, sağlık ve
gelecek tartışmasına dönüşür. İklim, hava kirliliği, kimyasal maruziyet ve salgın
çalışmaları, insan yapımı sistemlerin geniş etkiler yaratabildiğini gösterir. Zararlar
herkese ulaşabilir; fakat korunma gücü, çalışma koşulu ve yaşanılan yer eşit değildir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Bütün modern sorunları tek başına risk kavramıyla açıklamak yetersizdir; sınıf, devlet,
sömürgecilik ve cinsiyet ayrıca incelenmelidir. İklim değişikliği, dijital altyapı ve küresel
salgınlar Beck'in sorusunu güncel tutar: İlerleme kendi tehlikelerini nasıl yönetecek?

Buradaki yenilik, dünyanın eskisinden mutlaka daha tehlikeli olduğunu söylemek değildir.
Modern toplum gelecekteki zararı hesaplar, sigortalar, sınır değer koyar ve siyasi
tartışmaya çevirir. Tehlikenin kendisi kadar tehlike hakkında kurduğumuz kurumlar da
hayatı biçimlendirir.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Modernlik, bilim, sanayi ve
kurumlarla değişen toplum düzeni; Risk toplumu, üretilen tehlikelerin merkezî sorun
olduğu toplum; Yan etki, amaçlanmayan sonuç.

Modernlik eski tehlikeleri azaltırken kendi eliyle yeni, sınır aşan ve hesaplanması zor
riskler üretir. Çok hızlı giden bir araba zamandan kazandırır; ama hız arttıkça fren ve yol
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güvenliği daha önemli olur.

02. DURAK - Tehlike ile Risk Arasındaki Fark
Akılda kalacak görüntü: Yağmur herkese yağar; fakat çatısı akan evde yaşayan kişi daha çok zarar görür.

Gündelik sahne
Tehlike zarar verebilecek durumdur; risk ise bu zararın olasılığı, büyüklüğü ve kime
ulaşacağı hakkında kurulan değerlendirmedir.

Şiddetli yağmur iki mahalleye de aynı miktarda yağar. Birinde dere yatağına ev
yapılmamış, mazgallar temizlenmiş, erken uyarı çalışmıştır. Diğerinde kiralar ucuz
olduğu için insanlar taşkın alanında yaşar ve altyapı yıllardır onarılmamıştır. Hava olayı
aynıdır; felaket aynı değildir. Tehlike gökten gelir, risk ise şehir planı, gelir, bakım ve
kararlarla büyür.

Fırtına bir tehlikedir; dayanıksız ev, erken uyarı eksikliği ve yoğun yerleşim fırtınayı daha
büyük bir toplumsal riske çevirir. Risk; tehlike, maruz kalma ve kırılganlığın bir araya
gelmesiyle büyür.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Aynı olay iki mahallede farklı sonuç verir; çünkü binalar, gelir, sağlık ve hazırlık düzeyi
aynı değildir. IPCC ve afet riski kurumları güncel analizlerde tehlike, maruz kalma ve
kırılganlığı birlikte değerlendirir. Yoksul ya da dışlanmış gruplar daha riskli yerde
yaşayabilir ve zarar sonrası toparlanmak için daha az kaynağa sahip olabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Beck bazen risk kavramını çok geniş kullanır; ölçülebilen olasılık ile derin belirsizlik
ayrılmalıdır. Bugünkü afet yönetimi yalnız olayı değil, olayın toplumsal yapıyla
birleşmesini inceler.

Bir risk yüzdesi tek başına karar vermez. Küçük olasılıklı ama geri dönüşü olmayan bir
zarar ile sık görülen fakat kolay onarılan zarar aynı biçimde ele alınamaz. Sayı bize
ihtimali söyler; hangi bedelin kabul edilebilir olduğu ayrıca ahlaki ve siyasi bir seçimdir.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Tehlike, zarar verme potansiyeli;
Maruz kalma, i̇nsanların veya varlıkların tehlikenin alanında olması; Kırılganlık, zarara
karşı dayanıksızlık.

Tehlike doğada veya teknolojide bulunabilir; onu toplumsal felakete çeviren şey çoğu
zaman maruz kalma ve kırılganlıktır. Yağmur herkese yağar; fakat çatısı akan evde
yaşayan kişi daha çok zarar görür.
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03. DURAK - Servet Dağılımı ve Risk Dağılımı
Akılda kalacak görüntü: Bir sofrada pastayı paylaşmak servet dağılımıdır; bulaşık ve çöpü kimin
üstleneceği risk ve yük dağılımına benzer.

Gündelik sahne
Servet dağılımı kimin ne kadar kazandığını; risk dağılımı ise kimin ne kadar zarar ihtimali
taşıdığını sorar.

Bir fabrika bin kişiye iş verebilir. Bacadan çıkan parçacıkların bedelini ise fabrikanın
muhasebesinde görmeyiz. Yakındaki çocuğun astım nöbeti, işçinin erken emekliliği ve
kirlenen toprağın temizliği başka hesaplara yazılır. Beck'in servet ve risk dağılımı ayrımı
budur: Maaş bordrosu kazancı gösterir; hastane kuyruğu ve evin penceresindeki siyah
toz yükün nereye gittiğini gösterir.

Bir sanayi bölgesi iş ve gelir yaratabilir; aynı yerde yaşayanlar kirlilik, gürültü ve kaza
riskiyle karşılaşabilir. Ekonomik kararlar yararı ve zararı farklı gruplara, bölgelere ve
kuşaklara dağıtır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Toplumsal adalet artık yalnız para paylaşımı değil, temiz hava, güvenli iş ve sağlıklı
çevre paylaşımıdır. Çevresel adalet ve iş sağlığı araştırmaları maruziyetin gelir, meslek
ve yerleşimle bağlantılı olduğunu gösterir. Parası olan kişi daha güvenli eve taşınabilir,
sigorta yaptırabilir veya özel sağlık desteği alabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Riskler sınıfı ortadan kaldırmaz; çoğu durumda eski eşitsizliklerin üzerine eklenir. İklim
uyumu ve adil dönüşüm politikaları, maliyetlerin çalışanlara ve düşük gelirli gruplara
yüklenmemesini amaçlar.

Zarar görene para ödemek her şeyi eski hâline getirmeyebilir. Kaybedilen sağlık,
yerinden edilen mahalle veya kirlenen su yalnız fiyat etiketiyle anlatılamaz. Bu yüzden
adalet, tazminatın yanında önleme ve karar sürecine katılma hakkını da kapsar.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Servet dağılımı, gelir ve kaynakların
paylaşılması; Risk dağılımı, zarar ihtimalinin gruplara dağılması; Çevresel adalet, çevre
yarar ve zararlarının adil paylaşılması.

Sanayi toplumunda temel soru 'kim kazanıyor?' iken risk toplumunda buna 'kim tehlikeyi
taşıyor?' sorusu eklenir. Bir sofrada pastayı paylaşmak servet dağılımıdır; bulaşık ve çöpü
kimin üstleneceği risk ve yük dağılımına benzer.
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04. DURAK - Riskin Geri Dönüşü: Bumerang Etkisi
Akılda kalacak görüntü: Komşunun bahçesine atılan çöp, yağmurla sizin kapınıza geri gelebilir.

Gündelik sahne
Bumerang etkisi, güçlü kişilerin başkasına yüklediği bir riskin zamanla kendilerine de
dönebileceği düşüncesidir.

Bir şirket atığını uzak bir ülkeye gönderdiğinde sorunun gözden kaybolduğunu sanabilir.
Fakat aynı bölgede üretilen gıda, tekstil veya elektronik ürün küresel ticaretle geri döner.
Kirli hava da deniz akıntısı da gümrük kapısında durmaz. Bumerang benzetmesi
güçlüdür; yine de önce atığın yanında yaşayanların zarar gördüğünü unutursak
benzetme eşitsizliği örter.

Bir bölgenin havasına bırakılan kirleticiler rüzgârla uzaklaşabilir; ekonomik kriz, salgın
veya tedarik sorunu sınır tanımayabilir. Bağlantılı sistemlerde zarar bir yerde kalmaz;
ticaret, hava, su, insan hareketi ve finans yoluyla yayılır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Zenginlik koruma sağlar ama küresel ve sistemik risklerde tam dokunulmazlık
sağlayamaz. Salgın ve iklim araştırmaları sınır aşan etkileri; tedarik ağı çalışmaları
zincirleme kesintileri gösterir. Bumerang herkesi eşit vurmaz: İlk ve en ağır zararı çoğu
kez korunma gücü düşük olanlar yaşar.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Kavram etkileyicidir; fakat 'sonunda herkes eşit zarar görür' gibi okunursa eşitsizliği
gizler. Küresel işbirliği yalnız ahlaki değil, karşılıklı bağımlılık yüzünden pratik bir
zorunluluk hâline gelir.

Bumerang düşüncesi güçlü kişilere 'başkasının zararı sonunda seni de bulabilir' diye
seslenir. Fakat ortak kader sözü aceleyle kullanılırsa ilk darbeyi alanlarla uzun süre
korunabilenleri aynılaştırır. Bağlantıyı görmek kadar zamanlama ve şiddet farkını görmek
de önemlidir.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Bumerang etkisi, dışlanan zararın
kaynağına geri dönmesi; Sınır aşan, ülke veya bölge sınırını geçen; Karşılıklı bağımlılık,
tarafların birbirine ihtiyaç duyması.

Risk başkasına itilse bile bağlantılı dünyada tamamen dışarıda tutulamaz. Komşunun
bahçesine atılan çöp, yağmurla sizin kapınıza geri gelebilir.
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05. DURAK - Risklerin Küreselleşmesi
Akılda kalacak görüntü: Bir apartmanda ortak su borusu patladığında yalnız tek daire kendi başına kalıcı
çözüm kuramaz.

Gündelik sahne
Küresel risk, etkisi bir ülkenin sınırında kalmayan ve ortak sistemlere yayılan risktir.

Bir limanda çalışan tek vinç arızalanır. Önce konteynerler bekler, sonra uzaktaki
fabrikanın parçası gelmez, üretim durur, mağazadaki fiyat yükselir ve başka şehirdeki
işçi ücretsiz izne çıkarılır. Kimse vinci görmemiştir ama etkisi sofraya kadar ulaşır.
Küresel ağlar refahı hızlandırdığı gibi arızayı da zincirleme taşıyabilir.

Üretim başka ülkede, tüketim başka yerde, ham madde üçüncü yerde olabilir; bir
aksama birçok topluma ulaşabilir. Mal, insan, para, veri ve mikrop hareketi hızlandıkça
yararlar gibi sorunlar da ağlar üzerinden taşınır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Ulusal kurumlar önemli kalır; fakat bazı riskler için uluslararası bilgi paylaşımı ve ortak
kural gerekir. UNDRR sistemik risk raporları, etkilerin sektörler ve sınırlar boyunca
zincirleme yayılabildiğini gösterir. Küresel riskin nedeni ve sonucu eşit dağılmaz; tarihsel
emisyonlar ile güncel iklim zararı buna örnektir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Küreselleşme her yerde aynı değildir; yerel kurumlar, kültür ve altyapı sonucu değiştirir.
Salgın anlaşmaları, iklim sözleşmeleri ve sınır aşan erken uyarı ağları ortak risk yönetimi
arayışlarıdır.

Sınır aşan sorunlarda ortak kural gerekir; yine de her uluslararası kurum aynı güçte
değildir. Masada kimin söz sahibi olduğu, verinin hangi ülkelerden geldiği ve dönüşüm
maliyetini kimin ödediği küresel çözümün adaletini belirler.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Küresel risk, birçok ülkeyi etkileyen
zarar ihtimali; Ağ, birbirine bağlı kişi ve sistemler; Yönetişim, ortak sorunları kurallar ve
kurumlarla yönetme.

Modern risklerin bir bölümü ulusal siyasetin elindeki araçlardan daha geniştir. Bir
apartmanda ortak su borusu patladığında yalnız tek daire kendi başına kalıcı çözüm
kuramaz.
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06. DURAK - Görünmeyen Riskler ve Ölçüm
Akılda kalacak görüntü: Duman alarmı kokuyu sizden önce fark edebilir; ama alarmın çalıştığına
güvenmeniz gerekir.

Gündelik sahne
Bazı riskler gözle, kokuyla veya günlük deneyimle doğrudan fark edilmez; cihaz ve uzman
bilgisi gerekir.

Mahalleli yıllarca kötü bir koku duyduğunu söyler, kurum ölçümlerin sınırın altında
olduğunu açıklar. Sonra ölçüm cihazının rüzgârın ters tarafına konduğu anlaşılır. Sayı
yalan söylememiş olabilir; fakat sayı nerede ve ne zaman üretildiği yüzünden eksik
konuşmuştur. Görünmeyen risklerde cihaz kadar ölçüm düzeninin de sorgulanması
gerekir.

Radyasyon, ince parçacıklı hava kirliliği veya bazı kimyasallar kişi tehlikeyi görmeden
bedene girebilir. Ölçüm cihazı veri üretir; uzman veriyi yorumlar; kurum sınır değer
koyar; halk davranışına karar verir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Gündelik duyu tek başına yetmediği için güven, şeffaflık ve bağımsız denetim önem
kazanır. Hava kalitesi istasyonları, epidemiyoloji ve doz ölçümleri görünmeyen
maruziyetleri araştırabilir. Ölçüm istasyonlarının yeri, sağlık hizmetine erişim ve bilgiye
ulaşma gücü eşitsiz olabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Bir şeyin ölçülmesi onun tüm etkilerinin kesin bilindiği anlamına gelmez; ölçüm hatası ve
sınır tartışması sürer. Düşük maliyetli sensörler veriyi yaygınlaştırırken kalite kontrolü ve
doğru yorum ihtiyacını da artırır.

Bir sınır değerin altında kalmak her zaman sıfır zarar anlamına gelmez; çoğu standart
eldeki kanıt, ölçüm imkânı ve toplumsal tercih arasında kurulmuş pratik bir çizgidir.
Çizginin nasıl belirlendiğini açıklamak, sayıyı halka yalnız ezberletmekten daha güven
vericidir.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Maruziyet, zararlı etkene temas
etme; Doz, alınan etken miktarı; Sınır değer, kabul edilen en yüksek düzey.

Riskin varlığı çoğu kez bilimin onu görünür kılmasına bağlıdır. Duman alarmı kokuyu
sizden önce fark edebilir; ama alarmın çalıştığına güvenmeniz gerekir.
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07. DURAK - Bilim, Belirsizlik ve Çifte Rol
Akılda kalacak görüntü: Bir tamircinin hem yeni motor yapması hem motorun arızasını bulması gibi, bilim
iki rol üstlenir.

Gündelik sahne
Bilim hem modern risklerin doğmasına katkı verebilir hem de onları keşfedip azaltmak için
gerekli bilgiyi sağlar.

Bir kimyager yeni bir kaplama geliştirir; ürün yiyeceklerin bozulmasını geciktirir. Yıllar
sonra başka araştırmacılar maddenin bedende birikip birikmediğini inceler. Bilim burada
hem yeniliğin motoru hem fren sistemidir. Sonuçların zamanla değişmesi bilimin işe
yaramadığını değil, kendini kanıtla düzelttiğini gösterir.

Kimya yeni ürünler geliştirir; aynı bilim dalı bu ürünlerin çevre ve sağlık etkilerini de ölçer.
Araştırma teknoloji üretir; beklenmeyen etki çıkar; yeni araştırma etkiyi inceler; kural ve
teknoloji yeniden değişir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Bilim tek ve bitmiş bir ses gibi değil, kanıtla kendini düzelten bir tartışma alanı gibi
görülür. Tekrarlanan çalışmalar, veri paylaşımı ve bağımsız değerlendirme güvenilir
sonuçları güçlendirir. Araştırma gündemini kimin finanse ettiği ve hangi grubun zararının
ölçüldüğü toplumsal bir sorudur.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Belirsizlik hiçbir şey bilmediğimiz anlamına gelmez; fakat siyasetin 'bilim kesinleşene
kadar bekleyelim' demesi zararı büyütebilir. Açık bilim, çıkar çatışması bildirimi ve şeffaf
risk değerlendirmesi güveni artırmaya çalışır.

Uzmanların fikir değiştirmesi bazen güvensizlik yaratır. Oysa yeni veri geldiğinde aynı
cümleyi sonsuza kadar korumak bilim değil inattır. Asıl güven sorusu değişimin kendisi
değil, neden değiştiğinin, çıkar çatışmalarının ve belirsizliğin açıkça anlatılıp
anlatılmadığıdır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Belirsizlik, bilginin kesin olmayan
bölümü; Çıkar çatışması, özel yararın tarafsızlığı etkileyebilmesi; Bağımsız
değerlendirme, sonucun ayrı uzmanlarca kontrolü.

Bilim modernliğin yalnız çözümü değil; ürettiği yeniliklerle risk tartışmasının da bir
parçasıdır. Bir tamircinin hem yeni motor yapması hem motorun arızasını bulması gibi,
bilim iki rol üstlenir.
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08. DURAK - Medya ve Risk Algısı
Akılda kalacak görüntü: Yangın alarmı önemlidir; ama alarm her dakika çalarsa gerçek tehlikede kimse
inanmayabilir.

Gündelik sahne
İnsanlar birçok riski doğrudan yaşamadan medya, uzman ve sosyal ağlar üzerinden
öğrenir.

Televizyon aynı gün iki haber verir. Uçak kazası birkaç dakika boyunca çarpıcı
görüntülerle gösterilir; hava kirliliğine bağlı yavaş sağlık kaybı küçük bir altyazıda geçer.
İnsan zihni ani ve görüntülü olana daha çok tutunur. Bu nedenle kamuoyu tehlikenin
büyüklüğünü yalnız sayılardan değil, anlatılma biçiminden de çıkarır.

Nadir ama korkutucu bir olay sürekli gösterilirken yavaş ilerleyen kirlilik daha az görünür
kalabilir. Olay seçilir, başlık kurulur, görüntü paylaşılır, yorum çoğalır ve toplumun dikkat
sırası değişir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Algı; yalnız olasılığa değil, korkuya, kontrole, adalete ve kurumlara duyulan güvene de
bağlıdır. Risk iletişimi araştırmaları insanların belirsizlik, kaynak güvenilirliği ve duygusal
çerçeveden etkilendiğini gösterir. Dijital bilgiye erişim, doğrulama becerisi ve güvenilir
kaynaklara yakınlık eşit değildir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Medya insanları yalnız yanıltmaz; gizli kalan zararları görünür kılar ve mağdurlara söz
alanı açabilir. Sosyal platformlar uyarıyı hızlandırır; aynı zamanda yanlış bilgi ve
kutuplaşmayı da hızlandırabilir.

İnsanlar yalnız olasılığa bakmaz. Kendi seçtiği bir riski, başkasının zorla yüklediği aynı
büyüklükteki riskten daha kolay kabul edebilir. Korku bazen hesabı bozar; bazen de
resmî sayıların yıllarca görmezden geldiği gerçek bir adaletsizliği görünür kılar.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Risk algısı, i̇nsanların tehlikeyi nasıl
gördüğü; Risk iletişimi, risk bilgisinin karşılıklı paylaşımı; Yanlış bilgi, hatalı veya yanıltıcı
içerik.

Risk toplumsal olarak görünür olmadan siyasi gündeme girmekte zorlanır. Yangın alarmı
önemlidir; ama alarm her dakika çalarsa gerçek tehlikede kimse inanmayabilir.
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09. DURAK - Uzmanlık ve Bilgi Siyaseti
Akılda kalacak görüntü: Bir maçta ölçüm cihazı sonucu gösterir; fakat hangi kuralın uygulanacağına
toplum karar verir.

Gündelik sahne
Risk hakkında hangi bilginin geçerli sayılacağı yalnız teknik değil, aynı zamanda siyasi bir
konudur.

Bir okulun bahçesinde çocuklar sürekli baş ağrısından söz eder. Uzman raporu kesin
neden bulamaz. Aileler 'bizi dinlemiyorlar' derken kurum 'kanıt yok' cevabını verir.
Burada iki hata mümkündür: Her şikâyeti kesin kanıt saymak ve ölçüm henüz neden
göstermedi diye deneyimi bütünüyle susturmak. İyi karar, yerel gözlemi yeni
araştırmanın başlangıcına çevirebilir.

Fabrika ölçümü güvenli diyebilir; çalışanlar baş ağrısı ve koku bildirebilir; kurum hangi
kanıtın yeterli olduğuna karar verir. Uzman seçimi, ölçüm yöntemi, veri açıklığı ve kabul
edilebilir sınır sonuç üzerinde etkili olur.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Kararların meşru olması için uzman bilgisi ile halkın deneyimi arasında açık bir bağ
kurulmalıdır. Halk sağlığı ve çevre değerlendirmelerinde şeffaf yöntem, çıkar çatışması
açıklaması ve katılım temel ilkeler sayılır. Teknik dile hâkim olmayan gruplar kendi
deneyimlerini resmî karara taşımakta zorlanabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Her görüş eşit kanıt gücünde değildir; katılım, yanlış bilginin bilimle aynı değerde
sayılması demek değildir. Yurttaş bilimi ve açık veri, yerel gözlemle uzman ölçümünü bir
araya getirebilir.

Mahallelinin deneyimi laboratuvarın yerine geçmez; laboratuvar da mahallede
yaşamanın bütün bilgisini taşımaz. En güçlü yöntem, doğru ölçümle yerel gözlemi
birbirine rakip yapmak yerine hangi yeni sorunun araştırılması gerektiğini birlikte
bulmaktır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Uzmanlık, belirli alanda derin bilgi;
Meşruiyet, kararın kabul edilebilir ve haklı görülmesi; Yurttaş bilimi, halkın veri toplama
veya araştırmaya katılması.

Riskin tanımı, hangi sorunun ölçüleceğine ve kimin korunacağına ilişkin güç ilişkileri taşır.
Bir maçta ölçüm cihazı sonucu gösterir; fakat hangi kuralın uygulanacağına toplum karar
verir.
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10. DURAK - Örgütlü Sorumsuzluk
Akılda kalacak görüntü: Bir grup ödevinde herkes küçük parça yapar; yanlış sonuç çıkınca hiç kimse
bütünü sahiplenmez.

Gündelik sahne
Örgütlü sorumsuzluk, çok sayıda kurumun karar verdiği bir sistemde sonuçtan tek bir
tarafın sorumlu tutulamamasıdır.

Bir ürün arızalandığında üretici tedarikçiyi, tedarikçi yazılım firmasını, yazılım firması
kullanıcıyı, denetçi ise yürürlükteki standardı gösterir. Herkes kendi küçük görevini
yapmış görünür; yine de zarar ortadadır. Beck buna örgütlü sorumsuzluk der: Kötü niyetli
tek kişi olmadan da sorumluluk kurumların arasında kaybolabilir.

Şirket izin alır, kurum denetler, uzman rapor yazar, tüketici ürünü alır; zarar çıkınca
herkes başka halkayı işaret eder. İş bölümü verim sağlar; fakat sorumluluk
parçalandığında hesap verme boşluğu oluşabilir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Mağdurlar zararın kaynağını, zamanını ve sorumlusunu kanıtlamakta zorlanabilir. Büyük
kazaların incelemeleri çoğu kez tek hata yerine kurumlar arası iletişim ve denetim
zincirine bakar. Hukuk desteği ve veri erişimi güçlü aktörlerle sıradan yurttaş arasında
eşit değildir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Kavram niyetli bir gizli planı değil, normal kuralların birlikte sorumsuz sonuç üretmesini
anlatır. Tedarik zinciri sorumluluğu, çevresel raporlama ve izlenebilirlik kuralları bu
boşluğu azaltmayı hedefler.

Hukuk çoğu zaman tek sorumlu ve açık neden arar. Oysa uzun tedarik zincirinde küçük
kararlar birleşerek zarar doğurabilir. Bu uyumsuzluk mağdurun kanıt yükünü ağırlaştırır;
izlenebilir kayıt ve açık görev paylaşımı bu yüzden yalnız bürokrasi değil koruma
aracıdır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Örgütlü sorumsuzluk, sorumluluğun
kurumlar arasında kaybolması; Hesap verebilirlik, kararın sonucunu açıklama ve
üstlenme; İzlenebilirlik, bir ürün veya kararın yolunu takip edebilme.

Modern kurumlar riskleri yönetmek için kurulsa da görevlerin bölünmesi sorumluluğu
görünmez kılabilir. Bir grup ödevinde herkes küçük parça yapar; yanlış sonuç çıkınca hiç
kimse bütünü sahiplenmez.

İKİNCİ KISIM - HAYATIN KİŞİSEL PROJEYE
DÖNÜŞMESİ
Eski sınıf, aile ve meslek yolları tamamen yok olmaz; fakat insan artık hayatını kendisi
seçmiş gibi anlatmak zorunda kalır. Seçenek çoğalırken yanlış kararın suçu da bireyin
omzuna bırakılabilir. Bu bölüm özgürlük ile güvensizliğin neden aynı anda büyüdüğünü
anlatır.
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11. DURAK - Düşünümsel Modernleşme
Akılda kalacak görüntü: Bir öğrenci yalnız sınav notuna bakarken uykusuz kaldığını fark edip çalışma
düzenini değiştirebilir.

Gündelik sahne
Düşünümsel modernleşme, toplumun kendi kurduğu düzenin yan etkileriyle yüzleşip
kendini yeniden sorgulamasıdır.

Bir şehir yıllarca başarısını daha çok otomobil satmasıyla ölçer. Trafik, hava kirliliği ve
park sorunu büyüyünce aynı şehir toplu taşımayı, yaya yollarını ve temiz havayı başarı
ölçüsüne ekler. Modernlik burada geçmişe dönmez; kendi sonucuna bakıp yönünü
düzeltmeye çalışır. Beck'in 'düşünümsel modernleşme' dediği hareket budur.

Sanayi büyümeyi başarı sayar; kirlilik ve iklim baskısı büyüdükçe aynı toplum 'nasıl
üretiyoruz?' diye sormaya başlar. Yan etki görünür olur, eski kurumlara güven sarsılır,
yeni bilgi ve hareketler doğar, kurallar yeniden yazılır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Modernlik durmaz; kendi sonuçlarını konu ederek ikinci bir değişim dalgasına girer.
Çevre standartları, iş güvenliği reformları ve enerji dönüşümü kurumların yan etkilere
cevap verebildiğini gösterir. Dönüşüm maliyeti eşit paylaşılmazsa eski eşitsizlikler yeşil
politikaların içinde de sürebilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Toplumların kendini düzeltmesi otomatik değildir; güçlü çıkarlar değişimi geciktirebilir.
İklim politikası, döngüsel ekonomi ve adil dönüşüm tartışmaları bu sürecin güncel
örnekleridir.

Toplumun kendi hatasını görmesi otomatik olarak düzelteceği anlamına gelmez. Zararın
maliyetinden kazanç sağlayanlar gecikmeyi tercih edebilir. Düşünümsellik ancak
bağımsız bilgi, örgütlenme, hukuk ve uygulanabilir seçenek olduğunda gerçek
dönüşüme yaklaşır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Düşünümsel, kendi sonuçlarına
dönüp bakan; Modernleşme, kurum ve yaşam biçimlerinin dönüşmesi; Adil dönüşüm,
değişim maliyetini hakkaniyetli paylaşma.

Modern toplum kendi başarı ölçülerini, ürettiği yan etkiler yüzünden yeniden düşünmeye
zorlanır. Bir öğrenci yalnız sınav notuna bakarken uykusuz kaldığını fark edip çalışma
düzenini değiştirebilir.
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12. DURAK - Bireyselleşme
Akılda kalacak görüntü: Herkese ayrı rota çizme özgürlüğü verilir; ama bazılarına bisiklet, bazılarına
yürüyüş ayakkabısı bile verilmez.

Gündelik sahne
Bireyselleşme, insanların hazır gelen sınıf, aile ve gelenek yollarına daha az bağlı olup
kendi hayatlarını kurmak zorunda kalmasıdır.

Dedesi aynı işyerinde kırk yıl çalışmış bir genç, hayatında defalarca meslek değiştirebilir.
Bu, yeni kapılar açar; ama işsiz kaldığında 'yanlış seçim yaptın' sözüyle yalnız
bırakılmasına da yol açar. Ekonomik kriz, eğitim sistemi ve iş piyasası görünmez olur;
toplumsal sorun kişisel özgeçmiş kusuru gibi anlatılır.

Meslek, evlilik, şehir ve yaşam tarzı seçenekleri artar; fakat kişi başarısızlığın yükünü de
daha çok kendi omzunda hisseder. Eski bağlar zayıflar, seçenekler çoğalır, karar baskısı
artar ve yaşam bir kişisel proje gibi yönetilir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Özgürlük ve güvensizlik aynı anda büyüyebilir. Aile, eğitim ve çalışma araştırmaları
yaşam yollarının çeşitlendiğini; kurumsal koşulların ise etkisini sürdürdüğünü gösterir.
Seçenekler gelir, bakım yükü, cinsiyet, engellilik ve yurttaşlık durumuna göre büyük
ölçüde değişir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Bireyselleşme herkesin gerçekten bağımsız olduğu anlamına gelmez; kurumlara yeni
biçimlerde bağımlılık doğar. Esnek çalışma ve dijital kimlikler seçeneği artırırken sürekli
kendini kanıtlama baskısı yaratabilir.

Bireyselleşme bencillik demek değildir. İnsan ailesine ve toplumuna bağlı kalabilir;
değişen şey hayat yolunun hazır gelmemesidir. Kişi kararlarını kendi imzasıyla taşırken
konut fiyatı, bakım hizmeti ve iş piyasası gibi ortak koşullar seçimin sınırını çizer.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Bireyselleşme, yaşam yolunu kişisel
kararlarla kurma baskısı; Yaşam öyküsü, kişinin hayatını anlamlandırdığı anlatı; Yapısal
koşul, bireyi aşan toplumsal düzen.

Modern insan hayatını daha çok seçer; fakat seçemediği yapısal koşulların sonucunu
kişisel sorun gibi yaşayabilir. Herkese ayrı rota çizme özgürlüğü verilir; ama bazılarına
bisiklet, bazılarına yürüyüş ayakkabısı bile verilmez.
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13. DURAK - Sınıf ve Statünün Ötesi mi?
Akılda kalacak görüntü: Okulda herkes farklı giyinebilir; ama bazı öğrencilerin özel ders ve sessiz çalışma
odası vardır.

Gündelik sahne
Beck, geleneksel sınıf kalıplarının günlük yaşamı eskisi kadar açık açıklamadığını söyler;
fakat sınıfın yok olduğunu ileri sürmek tartışmalıdır.

Sel haberi sırasında kameralar farklı evlere girer. Varlıklı aile başka şehirdeki evine
taşınır, sigorta işlemlerini avukatı yürütür. Alt kattaki kiracı işine gidemediği her gün gelir
kaybeder ve eşyasını yenilemek için borçlanır. Su aynı binaya girmiştir; sınıf ortadan
kalkmamıştır. Risk bazen eski eşitsizliği daha görünür hâle getirir.

Aynı meslek grubundaki kişiler farklı aile, eğitim ve tüketim yolları izleyebilir; yine de gelir
ve mülkiyet fırsatları güçlü biçimde belirler. Kimlikler çeşitlenir, ortak sınıf deneyimi
parçalanır; ancak kaynak farkları korunma ve seçenek gücünü belirlemeye devam eder.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Siyaset yalnız işçi-işveren ekseninde değil, çevre, kimlik, sağlık ve yaşam tarzı
eksenlerinde de kurulur. Gelir, servet, sağlık ve eğitim verileri eşitsizliğin sürdüğünü;
kültürel yolların ise çeşitlendiğini gösterir. Düşük gelirli kişiler riskli işte çalışma ve kirli
bölgede yaşama olasılığı bakımından daha dezavantajlı olabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Beck'in 'sınıfın ötesi' vurgusu, ekonomik eşitsizliğin geri döndüğü dönemlerde fazla güçlü
bulunmuştur. Bugünkü sosyoloji sınıfı; cinsiyet, ırksallaştırma, göç ve bölgeyle birlikte
inceler.

Beck'in sınıf çizgilerinin zayıfladığı gözlemi bazı yaşam biçimlerini açıklar; fakat gelir ve
servet hâlâ güvenli konut, temiz çevre, sağlık hizmeti ve hukuki destek satın alabilir. Yeni
risk dili eski eşitsizlik dilini silmek için değil tamamlamak için daha yararlıdır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Sınıf, ekonomik konum ve
kaynaklarla ilişkili toplumsal grup; Statü, toplumdaki saygınlık ve konum; Kesişimsellik,
eşitsizlik türlerinin birlikte işlemesi.

Sınıf görünmezleşebilir; fakat kaynaklara ve korunmaya etkisi ortadan kalkmaz. Okulda
herkes farklı giyinebilir; ama bazı öğrencilerin özel ders ve sessiz çalışma odası vardır.
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14. DURAK - Bireyselleşme İçindeki Standartlaşma
Akılda kalacak görüntü: Herkes kendi fotoğrafını çeker; fakat uygulama herkese aynı boyut ve filtre
seçeneklerini sunar.

Gündelik sahne
İnsanlar kendilerini özgürce seçiyor gibi görünse de eğitim, sınav, kredi, sigorta ve dijital
platform gibi standart sistemlere bağlanır.

İnsanlara 'kendi yolunu seç' denir; sonra herkes aynı sınav puanına, aynı kredi notuna,
aynı iş görüşmesi kalıbına ve aynı uygulama puanına bağlanır. Dışarıdan bakınca
hayatlar özgürleşmiş görünür, fakat kurumlar seçenekleri benzer ölçülerle düzenler.
Bireyselleşme ile standartlaşma bu yüzden birbirinin zıddı değil, çoğu zaman aynı
sürecin iki yüzüdür.

Kişi benzersiz bir kariyer ister; fakat aynı diploma, başvuru formu, puan ve algoritmadan
geçmek zorundadır. Seçenekler çoğalırken kurumlar insanları ortak ölçülere göre
sınıflandırır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Özgürlük daha çok karar gerektirir; karar verebilmek için kurumsal onay ve belge gerekir.
Eğitim ve işe alım süreçlerinde standart puanların, belgelerin ve platformların belirleyici
olduğu açıkça gözlenir. Standartlara hazırlanmak için zaman, teknoloji ve danışmanlık
erişimi eşit değildir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Standartlaşma yalnız baskı değildir; eşit kural ve taşınabilir belge de sağlayabilir.
Algoritmik puanlama yeni standartlar yaratır ve nasıl çalıştığı bazen kullanıcıya
açıklanmaz.

Kurumların ortak ölçü kullanması her zaman kötü değildir; diploma, güvenlik standardı
ve çalışma hakkı keyfîliği azaltabilir. Sorun, tek ölçünün farklı hayatları yanlış biçimde
eşitlemesi ve itiraz yolu bırakmamasıdır. Standart hem koruyucu duvar hem dar kapı
olabilir.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Standartlaşma, ortak ölçü ve kurala
bağlanma; Belgelendirme, yeterliliği resmî belgeyle gösterme; Algoritmik puan,
verilerden otomatik üretilen değerlendirme.

Bireyselleşme kurumların kaybolması değil, bireyin kurumlara daha kişisel ve doğrudan
bağlanmasıdır. Herkes kendi fotoğrafını çeker; fakat uygulama herkese aynı boyut ve
filtre seçeneklerini sunar.
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15. DURAK - Aile, Cinsiyet ve İç-Dış Çatışması
Akılda kalacak görüntü: İki kişi aynı yarışa katılır; biri ayrıca ağır bir çanta taşıyorsa başlangıç çizgisi eşit
değildir.

Gündelik sahne
Beck, eğitim ve işte eşitlik beklentisi büyürken ev içi bakım ve iş bölümünün aynı hızla
değişmemesinin çatışma yarattığını söyler.

Bir çift ikisi de tam gün çalıştığını söyler. Akşam olunca çocukların randevusu, yaşlı
ebeveynin ilacı, evin temizliği ve ertesi günün hazırlığı çoğunlukla bir kişinin zihninde
kalır. İş hayatı değişmiş, fakat ev içi yük aynı hızla paylaşılmamıştır. Beck'in aile içindeki
'içerisi-dışarısı' çatışması burada gündelik bir takvim kavgasına dönüşür.

İki kişi de çalışmak ister; çocuk, yaşlı bakımı ve ev işleri eşit paylaşılmazsa özgürlük
vaadi evde tıkanır. Kamusal alandaki fırsat artışı özel alandaki eski rol beklentileriyle
çarpışır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Aile biçimleri çeşitlenir; pazarlık, bakım hizmeti ve sosyal politika daha önemli olur.
Zaman kullanımı ve çalışma verileri ücretsiz bakım emeğinin cinsiyetler arasında eşit
dağılmadığını birçok ülkede gösterir. Gelir, göçmenlik ve bakım hizmetine erişim aile içi
yükü farklılaştırır.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Kitabın ikili kadın-erkek çerçevesi bugünün cinsiyet ve aile çeşitliliğini tam yansıtmaz.
Ebeveyn izni, erişilebilir bakım ve esnek ama güvenceli çalışma çatışmayı azaltabilecek
araçlardır.

Aile içindeki yük yalnız kişisel uyum sorunu sayılırsa iş saatleri, kreş, bakım hizmeti ve
ücret farkı görünmez olur. Özel görünen tartışmanın arkasında kamusal düzen
bulunabilir. Bu nedenle evdeki küçük takvim kavgası çalışma ve sosyal politika sorusuna
açılır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Bakım emeği, çocuk, yaşlı ve ev için
yapılan iş; Kamusal alan, i̇ş ve siyaset gibi ortak yaşam alanı; Özel alan, ev ve yakın
ilişkiler alanı.

Bireysel eşitlik isteği, ev içi görevler ve kurumlar değişmeden tam gerçekleşemez. İki kişi
aynı yarışa katılır; biri ayrıca ağır bir çanta taşıyorsa başlangıç çizgisi eşit değildir.
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16. DURAK - Çalışmanın Standart Dışına Çıkması
Akılda kalacak görüntü: Esnek ip hareket kolaylığı verir; ama güvenlik ağı yoksa düşme riski büyür.

Gündelik sahne
Tek işverene bağlı, tam zamanlı ve uzun süreli çalışma modeli birçok yerde esnek, geçici,
parçalı veya platform temelli işlerle yan yana bulunur.

Telefonundaki uygulama kuryeye 'özgürce çalıştığını' söyler. Yağmur bastırınca siparişi
reddederse puanı düşebilir; hastalanırsa geliri kesilir; fakat kâğıt üzerinde kendi işinin
patronudur. Esnekliğin kime özgürlük, kime belirsizlik verdiğini sormadan çalışma
hayatındaki değişimi anlayamayız.

Bir kişi gündüz yarı zamanlı çalışıp akşam uygulama üzerinden iş alabilir; gelir ve
çalışma saati haftadan haftaya değişebilir. Şirket esneklik kazanır; riskin bir bölümü
ücret, zaman ve sigorta belirsizliği olarak çalışana geçer.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
İş ve özel hayat sınırı bulanıklaşabilir; bağımsızlık ile güvencesizlik birlikte yaşanabilir.
ILO araştırmaları dijital emek platformlarının fırsatlarla birlikte ücret, sosyal koruma ve
çalışma koşulu sorunları yarattığını gösterir. Düşük ücretli çalışanlar pazarlık gücü,
sosyal koruma ve boş zaman bakımından daha kırılgan olabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Standart iş tamamen yok olmamıştır; ülkeler ve sektörler arasında büyük fark vardır.
Platform işçiliği için şeffaf algoritma, sosyal güvence ve çalışan statüsü kuralları
tartışılmaktadır.

Esnek çalışma bazı insanlar için gerçekten değerli olabilir; bakım veren kişiye zaman,
küçük girişimciye hareket alanı sağlar. Aynı kelime sigortasızlık ve sürekli hazır bekleme
anlamına da gelebilir. Esnekliğin değerini kimin programı belirlediğine ve riski kimin
taşıdığına bakarak anlayabiliriz.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Standart dışı iş, kalıcı tam zamanlı
modelden farklı çalışma; Platform emeği, dijital uygulama üzerinden kurulan iş; Sosyal
koruma, i̇şsizlik, hastalık ve yaşlılık güvencesi.

Modern ekonomi işin biçimini esnekleştirirken geçim riskini daha çok bireye taşıyabilir.
Esnek ip hareket kolaylığı verir; ama güvenlik ağı yoksa düşme riski büyür.

ÜÇÜNCÜ KISIM - BİLİMİN VE SİYASETİN YENİ
SAHNESİ
Risk kararı yalnız mecliste verilmez. Laboratuvar, şirket toplantısı, mahkeme, haber
merkezi, mahalle grubu ve telefon uygulaması da siyasetin parçasıdır. Son dokuz
durakta Çernobil'den iklim krizine ve yapay zekâya uzanan güncel sahnelerle Beck'in
güçlü yanlarını ve eksiklerini tartacağız.
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17. DURAK - Alt-Siyaset
Akılda kalacak görüntü: Oyunun kuralları yalnız hakem toplantısında değil, sahayı ve ekipmanı yapanlar
tarafından da belirlenir.

Gündelik sahne
Alt-siyaset, önemli toplumsal kararların yalnız parlamento ve partilerde değil; şirket, bilim,
mahkeme, hareket ve gündelik tüketim alanlarında da alınmasıdır.

Bir belediye çevre kararını mecliste almadan önce şirketin yatırımı, bilim insanının
raporu, mahallenin itirazı ve mahkemenin yürütmeyi durdurma kararı süreci değiştirir.
Siyaset tek binaya sığmaz. Beck'in alt-siyaset kavramı, hayatımızı belirleyen kararların
laboratuvarda, şirket içinde ve sokakta da kurulduğunu gösterir.

Bir teknoloji laboratuvarda geliştirilir; şirket piyasaya sürer; tüketici kullanır; etkisi ortaya
çıkınca siyaset sonradan yetişir. Teknik görünen karar yaşam biçimini değiştirir ve klasik
siyaset alanının dışından topluma yön verir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Sivil toplum, meslek örgütleri ve yurttaş girişimleri bu karar alanlarına müdahale etmeye
çalışır. Çevre hareketleri, tüketici kampanyaları ve stratejik davalar politika değişiminde
etkili olabilmektedir. Şirket, uzman ve örgütlerin para, bilgi ve görünürlük gücü eşit
değildir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Her gündelik seçim siyasi sonuç üretse de sorumluluğu yalnız tüketiciye yüklemek
kurumların rolünü gizleyebilir. İklim davaları ve teknoloji etik kurulları siyasetin yeni
sahnelerine örnektir.

Alt-siyaset yeni sesler açar; fakat seçilmemiş şirket yöneticileri ve uzman kurulları da
büyük kararlar verebilir. Meclis dışındaki siyasetin çoğalması kendiliğinden demokrasi
değildir. Şeffaflık, itiraz ve hesap verme yolları yoksa karar yalnız başka bir kapalı odaya
taşınmış olur.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Alt-siyaset, resmî siyaset dışındaki
karar alanları; Sivil toplum, devlet dışındaki gönüllü örgütlenmeler; Stratejik dava, daha
geniş değişim hedefleyen hukuk girişimi.

Modern toplumda siyaset, resmî devlet kurumlarının dışına taşar. Oyunun kuralları yalnız
hakem toplantısında değil, sahayı ve ekipmanı yapanlar tarafından da belirlenir.
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18. DURAK - Çevre Siyaseti
Akılda kalacak görüntü: Evin ısınması gerekir; ama sobanın dumanı içeride kalıyorsa çözüm tamamlanmış
değildir.

Gündelik sahne
Çevre sorunu yalnız doğayı koruma değil; üretim, sağlık, iş, enerji ve adalet sorunudur.

Nehirde balıklar ölünce kıyıdaki insanlar önce kokuyu fark eder, sonra fotoğraf çeker,
numune toplar, haber yapar ve kuruma başvurur. Çevre siyaseti çoğu zaman
görünmeyen zararı görünür kılma mücadelesidir. Uzman ölçümü gereklidir; fakat hangi
nehrin ölçüleceğini kamuoyu baskısı belirleyebilir.

Kömür santrali elektrik ve iş yaratabilir; aynı zamanda hava kirliliği ve iklim zararı
doğurabilir. Ekonomik fayda, sağlık maliyeti, ekosistem etkisi ve gelecek kuşakların
hakkı aynı kararda buluşur.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Eski sağ-sol çizgilerine çevre, kuşak ve yaşam kalitesi çatışmaları eklenir. WHO hava
kirliliği verileri ile IPCC değerlendirmeleri çevresel etkilerin büyük sağlık ve eşitsizlik
sonuçlarını ortaya koyar. Kirletici kaynak yakınında yaşayan ve açık havada çalışan
kişiler daha fazla maruz kalabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Çevre siyaseti teknolojiye karşı olmak değildir; hangi teknolojinin hangi bedelle
kullanıldığını sormaktır. Temiz enerji dönüşümü yeni maden, arazi ve işgücü risklerini de
adil biçimde yönetmelidir.

Çevre hareketi bazen tehlikeyi bilimden önce fark eder, bazen zayıf bir iddiayı
büyütebilir. Güçlü mücadele, korkuyu kanıt yerine koymadan ölçüm talep eder; kanıt
eksikliğini de susmak için bahane yapmaz. Merak ile ihtiyat aynı masada oturabilir.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Çevre siyaseti, doğa, sağlık ve
üretim kararlarının yönetimi; Adil dönüşüm, yeşil değişimin yükünü adil paylaşma;
Kuşaklar arası adalet, gelecek insanların hakkını gözetme.

Risk toplumu çevreyi ekonomi dışındaki bir konu olmaktan çıkarıp üretimin merkezine
yerleştirir. Evin ısınması gerekir; ama sobanın dumanı içeride kalıyorsa çözüm
tamamlanmış değildir.
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19. DURAK - Çernobil ve Büyük Teknolojik Kaza
Akılda kalacak görüntü: Bir binada yalnız elektrik kablosunun değil, alarmın, çıkışın ve yönetimin de
güvenli olması gerekir.

Gündelik sahne
Çernobil, görünmeyen, sınır aşan ve uzun süreli bir teknolojik riskin neden özel kurumlar
ve güven gerektirdiğini gösteren tarihsel örnektir.

Çernobil'den sonra bazı aileler görünmeyen radyasyonu gündelik kararlarla taşımak
zorunda kaldı: Çocuğa hangi süt verilecek, bahçedeki sebze yenilecek mi, ev terk
edilecek mi? Teknik kaza bir anda aile, sağlık, tarım, haber ve devlet güveni meselesine
dönüştü. Büyük teknolojik riskin toplumsal tarafı tam da bu yayılmadır.

1986'daki reaktör kazasında radyoaktif maddeler geniş alana yayıldı; insanlar tahliye
edildi ve sağlık ile geçim üzerinde uzun etkiler doğdu. Teknik hata, kurum kültürü, bilgi
akışı, acil yönetim ve siyasi şeffaflık birbirine bağlandı.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Kaza yalnız tesis içinde kalmadı; sınır aşan ölçüm ve işbirliği ihtiyacını görünür kıldı.
IAEA ve diğer uluslararası değerlendirmeler radyolojik, çevresel, sağlık ve toplumsal
etkileri ayrı ayrı inceler. Tahliye, damgalanma ve gelir kaybı gibi toplumsal zararlar
radyasyon dozundan farklı yollarla dağıldı.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Toplam sağlık etkisine ilişkin rakamlar yöntem ve kapsam yüzünden tartışılabilir; kesin
sayı iddiasından kaçınmak gerekir. Nükleer güvenlikte erken bildirim, bağımsız
düzenleme ve uluslararası standartlar bu tür kazaların derslerindendir.

Büyük kazaların zararı yalnız hastalık sayısından ibaret değildir. Yerinden edilme,
damgalanma, geçim kaybı ve kurumlara güvensizlik uzun yıllar sürebilir. Buna karşılık
her sağlık sorununu tek kazaya bağlamak da doğru değildir; acıyı ciddiye almak ile
nedeni dikkatle sınamak birlikte mümkündür.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Radyasyon, enerji taşıyan parçacık
veya dalga; Tahliye, tehlikeli alandan insanları çıkarma; Güvenlik kültürü, kurumda
güvenliği önceleyen ortak davranış.

Teknolojik kaza, teknik sistem kadar kurumlara ve bilgi açıklığına da bağlıdır. Bir binada
yalnız elektrik kablosunun değil, alarmın, çıkışın ve yönetimin de güvenli olması gerekir.
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20. DURAK - İhtiyat İlkesi
Akılda kalacak görüntü: Duman kokusu geldiğinde yangının bütün ayrıntılarını öğrenmeden binayı kontrol
etmek akıllıcadır.

Gündelik sahne
İhtiyat ilkesi, ciddi zarar şüphesi varken bilimsel bilginin eksik oluşunu hiçbir önlem
almamak için bahane etmemeyi söyler.

Yeni bir maddenin ciddi zarar ihtimali olduğuna dair ilk işaretler vardır; fakat uzun yıllık
kesin çalışma henüz yoktur. Beklemek geri dönüşü olmayan zarar doğurabilir, hemen
yasaklamak ise yararlı bir ürünü ortadan kaldırabilir. İhtiyat ilkesi 'kanıt isteme' demek
değildir; belirsizlik sürerken tedbiri, araştırmayı ve orantıyı birlikte kurma çabasıdır.

Yeni bir kimyasal hakkında tüm sonuçlar bilinmeyebilir; erken işaretler ciddiyse geçici
sınırlama ve daha fazla araştırma düşünülebilir. Makul kaygı belirlenir, geçici ve ölçülü
önlem seçilir, veri toplanır, karar yeni bilgiyle gözden geçirilir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
İlke belirsizlik altında hareket etmeyi sağlar; keyfî yasak için kullanılmamalıdır. Avrupa
Birliği gıda güvenliği yaklaşımı, önlemlerin ayrımcı olmamasını, orantılı ve geçici
olmasını ister. Önlem maliyeti de eşit dağılmaz; küçük üretici ve düşük gelirli tüketici için
destek gerekebilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Sıfır risk mümkün değildir; aşırı ihtiyat yararlı yenilikleri engelleyebilir veya başka riskler
yaratabilir. Yeni teknolojilerde kademeli deneme, bağımsız izleme ve geri alınabilir
kararlar ihtiyatın pratik biçimleridir.

İhtiyat ilkesi kötü niyetle kullanılırsa her yeniliği belirsizlik gerekçesiyle durdurabilir. Hiç
kullanılmazsa kanıtın tamamlanmasını beklerken geri dönüşü olmayan zarar büyüyebilir.
Dengeli uygulama, tedbirin zarar ihtimaliyle orantılı olmasını ve yeni veri geldikçe
gözden geçirilmesini ister.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: İhtiyat ilkesi, belirsizlikte ciddi zararı
önceden azaltma; Orantılılık, önlemin tehlikeyle dengeli olması; Geri alınabilirlik, kararın
gerektiğinde değiştirilebilmesi.

Beck'in dünyasında belirsizlik kararın ertelenmesi değil, daha dikkatli kurulması için
nedendir. Duman kokusu geldiğinde yangının bütün ayrıntılarını öğrenmeden binayı
kontrol etmek akıllıcadır.
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21. DURAK - Salgınlar ve Sistemik Risk
Akılda kalacak görüntü: Bir elektrik kesintisinin interneti, ödemeyi ve ulaşımı etkilemesi gibi, salgın da
birçok sistemi aynı anda etkiler.

Gündelik sahne
Salgın yalnız sağlık olayı değildir; okul, iş, ulaşım, bakım, bilgi ve ekonomi üzerinden bütün
topluma yayılan sistemik risktir.

Bir hastane yatağındaki sorun market rafına kadar uzanabilir. Salgın sırasında çalışan
hastalanır, üretim aksar, okul kapanır, bakım yükü eve döner ve yanlış bilgi telefonda
yayılır. Tek bir sağlık olayı birbirine bağlı sistemlerde eğitim, ekonomi ve ruh sağlığı
sorununa dönüşür. Sistemik risk tam olarak bu zinciri anlatır.

Bulaşıcı hastalık sağlık sistemini zorlar; önlemler çalışma ve eğitim düzenini değiştirir;
tedarik sorunları başka alanlara taşınır. Biyolojik tehlike mevcut eşitsizliklerle ve küresel
ağlarla birleşerek zincirleme sonuç üretir.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Hazırlık yalnız hastane yatağı değil, güvenilir iletişim, sosyal destek ve uluslararası
koordinasyon gerektirir. UNDRR'nin COVID-19 incelemeleri etkilerin sektörler boyunca
yayıldığını ve mevcut kırılganlıkları büyüttüğünü gösterir. Evden çalışma, sağlık hizmeti
ve güvenli konut imkânları eşit olmadığı için aynı salgın farklı grupları farklı etkiler.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Her salgın aynı değildir; tek olaydan bütün gelecek salgınlar için değişmez kural
çıkarılamaz. WHO Pandemi Anlaşması 20 Mayıs 2025'te kabul edildi; hazırlık, işbirliği ve
daha adil erişimi güçlendirmeyi hedefliyor.

Salgın yönetiminde yalnız hastane sayısı yetmez. Ücretli izin yoksa hasta çalışan işe
gidebilir; güven yoksa doğru uyarı dinlenmez; aşıya erişim eşit değilse virüs açık kapı
bulur. Tıbbi kapasite, sosyal koruma ve dürüst iletişim aynı savunma hattının
parçalarıdır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Sistemik risk, birçok bağlı sistemi
birlikte etkileyen risk; Hazırlık, olaydan önce kapasite kurma; Koordinasyon, farklı
kurumların uyumlu çalışması.

Bağlantılı toplumda küçük bir sağlık şoku başka sistemlere zincirleme yayılabilir. Bir
elektrik kesintisinin interneti, ödemeyi ve ulaşımı etkilemesi gibi, salgın da birçok sistemi
aynı anda etkiler.
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22. DURAK - İklim Krizi ve Eşitsizlik
Akılda kalacak görüntü: Aynı yağmur bütün şehre yağar; sağlam çatı ve sigorta herkeste yoktur.

Gündelik sahne
İklim riski, fiziksel tehlikeler ile insanların ve sistemlerin maruz kalma ve kırılganlığının
birleşmesidir.

Sıcak hava dalgası bütün şehri sarar. Kliması, yalıtımı ve uzaktan çalışma imkânı olan
kişi evinde kalabilir. Açık havada çalışan, kalabalık evde yaşayan veya elektrik faturasını
ödeyemeyen aynı sıcaklığı başka türlü deneyimler. İklim tehlikesi ortak, maruz kalma ve
korunma kapasitesi eşit değildir.

Aynı sıcak dalgası yeşil alanı, yalıtımı ve sağlık hizmeti olan mahalleyle olmayan
mahalleyi aynı etkilemez. Emisyonlar ısınmayı artırır; ısınma aşırı olayları ve yavaş
değişimleri etkiler; eşitsizlik zararı büyütür.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Azaltım gelecekteki tehlikeyi, uyum bugünkü maruz kalma ve kırılganlığı azaltmaya
çalışır. IPCC, yaklaşık 3,3-3,6 milyar insanın iklime karşı yüksek kırılganlık taşıyan
koşullarda yaşadığını bildirir. Tarihsel sorumluluk, gelir, coğrafya ve uyum bütçesi ülkeler
ile gruplar arasında eşit değildir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
İklim riski herkesi etkileyebilir; fakat 'hepimiz aynı gemideyiz' sözü farklı güverte
koşullarını gizlememelidir. Erken uyarı, dayanıklı altyapı, emisyon azaltımı ve sosyal
koruma birlikte düşünülmelidir.

İklim değişikliği Beck'in sınır aşan risk fikrini doğrular gibi görünür; fakat tarihsel
sorumluluk tartışmasını ayrıca gerektirir. Atmosfer ortaktır, geçmiş emisyonlar ve
bugünkü korunma gücü ortak değildir. Çözüm yalnız toplam zararı azaltmak değil, geçiş
yükünü adil paylaşmaktır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Azaltım, i̇klim değişikliğinin
nedenlerini düşürme; Uyum, kaçınılmaz etkilere hazırlanma; İklim adaleti, sorumluluk ve
zararı hakkaniyetle ele alma.

Küresel risk ortak olsa da nedeni, ilk etkisi ve korunma gücü eşit dağılmaz. Aynı yağmur
bütün şehre yağar; sağlam çatı ve sigorta herkeste yoktur.
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23. DURAK - Dijital Sistemler ve Yapay Zekâ
Akılda kalacak görüntü: Hızlı çalışan bir otomatik kapı yararlıdır; sensörü yanlıysa bazı insanları sürekli
dışarıda bırakabilir.

Gündelik sahne
Dijital sistemler büyük yarar sağlar; aynı zamanda veri, gözetim, ayrımcılık, iş ve altyapı
bağımlılığı riskleri doğurur.

Bir otomatik işe alım sistemi binlerce başvuruyu saniyeler içinde sıralar. Geçmişte
seçilen çalışanların özelliklerini başarı ölçüsü sanarsa eski ayrımcılığı yeni ve tarafsız
görünen puanlarla tekrarlayabilir. Hatanın tek bir memurda değil model, veri, şirket
hedefi ve denetim zincirinde bulunması Beck'in sorumluluk sorusunu dijital çağa taşır.

Bir otomatik karar sistemi kredi veya işe alım sürecini hızlandırabilir; hatası çok sayıda
kişiye aynı anda ulaşabilir. Veri toplanır, model örüntü kurar, kurum kararı otomatikleştirir
ve hata ölçek kazanır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Teknik tasarım toplumsal sonucu belirlediği için şirket, uzman, düzenleyici ve kullanıcı
sorumluluğu iç içe geçer. Algoritmik ayrımcılık, siber güvenlik ve platform çalışması
üzerine çok sayıda güncel araştırma ve düzenleme vardır. Verisi daha çok izlenen veya
itiraz gücü düşük gruplar hatalı kararın yükünü daha ağır taşıyabilir.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Beck yapay zekâ çağını bugünkü biçimiyle incelemedi; bu bölüm onun kavramlarının
güncel bir uygulamasıdır. Etki değerlendirmesi, insan denetimi, açıklama hakkı ve
güvenlik testi risk azaltma araçlarıdır.

Beck bugünkü yapay zekâ sistemlerini ayrıntılı biçimde tartışmadı. Bu örnek kitabın
özgün bölümünden değil, kavramlarının yeni alana uygulanmasından gelir. Benzerlik
yararlı olsa da her dijital sorunu nükleer kaza gibi görmek teknolojiye özgü farkları siler.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Algoritma, bir işi adım adım yapan
kural dizisi; Otomatik karar, yazılımın ürettiği değerlendirme; Model riski, model
hatasının kararları bozması.

Dijital modernlik de yarar üretirken kendi görünmeyen ve geniş ölçekli yan etkilerini
yaratır. Hızlı çalışan bir otomatik kapı yararlıdır; sensörü yanlıysa bazı insanları sürekli
dışarıda bırakabilir.



RİSK TOPLUMU ÖZLÜ VE ZENGİNLEŞTİRİLMİŞ ANLATIM

Yararın yanında görünmeyen bedeli ve o bedeli kimin taşıdığını sor 026 / 028

24. DURAK - Risk Toplumu Teorisinin Eleştirileri
Akılda kalacak görüntü: Bir harita şehrin ana yollarını gösterir; bütün ara sokakları ve insanların
yaşadıklarını göstermez.

Gündelik sahne
Risk toplumu güçlü bir düşünme aracıdır; fakat bütün toplumları ve eşitsizlikleri tek başına
açıklamaz.

Bir harita ana yolları iyi gösterdiği için değerlidir; fakat haritada görünmeyen mahallenin
yok olduğunu söyleyemeyiz. Beck'in modeli görünmeyen teknolojik riskleri ve kurumların
çelişkisini güçlü biçimde gösterir. Buna karşılık savaş, sömürge geçmişi, yoksulluk,
ırksallaştırma ve cinsiyet hesaba katılmazsa aynı harita bazı insanların neden daha çok
zarar gördüğünü açıklayamaz.

Küresel riskler artarken savaş, yoksulluk, sömürge mirası ve gündelik iş kazaları gibi eski
sorunlar da sürer. Yeni risk çerçevesi görünmeyen tehlikeleri açıklar; fakat tarihsel güç
ilişkileri eklenmezse eksik kalır.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Teori; sınıf, cinsiyet, ırksallaştırma, coğrafya ve Küresel Güney deneyimleriyle birlikte
kullanılmalıdır. Güncel afet ve çevre araştırmaları riskin tehlike kadar kırılganlık ve
yönetişimle kurulduğunu güçlü biçimde gösterir. Risklerin evrensel görünmesi, bazı
grupların neden daha çok zarar gördüğünü unutturmamalıdır.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Beck'in geniş kavramları bazen ölçülmesi zor ve Avrupa deneyimine fazla bağlı bulunur.
Sistemik risk, iklim adaleti ve çevresel adalet çalışmaları teoriyi hem sürdürür hem
düzeltir.

Teorinin Avrupa sanayi deneyiminden doğması tesadüf değildir. Başka toplumlarda
modern risk, sömürge mirası, kayıt dışı emek, savaş ve temel hizmet eksikliğiyle iç içe
geçebilir. Tek zaman çizgisi yerine farklı modernleşme yollarını görmek açıklamayı daha
sağlam kılar.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Teori, olgular arasındaki ilişkiyi
açıklayan çerçeve; Avrupamerkezcilik, avrupa deneyimini genel ölçü sayma; Eleştiri,
güçlü ve zayıf yanları kanıtla değerlendirme.

En iyi kullanım, Beck'i son söz olarak değil yeni sorular açan bir başlangıç olarak
görmektir. Bir harita şehrin ana yollarını gösterir; bütün ara sokakları ve insanların
yaşadıklarını göstermez.
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25. DURAK - Kitabın Kalıcı Mirası
Akılda kalacak görüntü: Bir ürünün yalnız fiyat etiketine değil, kullanım sonrası masrafına da bakmak gibi,
ilerlemenin yan etkileri hesaba katılmalıdır.

Gündelik sahne
Risk Toplumu'nun kalıcı gücü, ilerleme ile yan etkiyi aynı resimde göstermesi ve 'zararı
kim taşıyor?' sorusunu öne çıkarmasıdır.

Yeni bir proje sunulduğunda çoğu toplantı 'ne kadar kazandırır?' sorusuyla başlar.
Beck'in mirası masaya ikinci bir sandalye çekmektir: Yan etkiyi kim yaşayacak, bilgiye
kim sahip, belirsizlik kimin lehine kullanılıyor ve zarar çıkarsa kim hesap verecek? Bu
sorular ilerlemeyi durdurmaz; ilerlemenin faturasını görünür kılar.

Kitap 1986'da Almanca yayımlandı; İngilizce baskısı 1992'de geniş okur kitlesine ulaştı
ve sonraki risk tartışmalarını etkiledi. Sanayi, bilim, medya, bireyselleşme ve siyaset tek
bir bağlantılar ağı içinde düşünülür.

Yarar nerede, yük kimin omzunda?
Okur yalnız tehlikeyi değil, onu üreten kararları, bilgiyi, eşitsizliği ve sorumluluğu
sorgular. İklim, salgın, hava kirliliği, platform işi ve sistemik risk araştırmaları kitabın
birçok sorusunun güncel olduğunu gösterir. Kalıcı ders, riskin ortak olabileceği ama
korunmanın ve zararın eşit olmadığıdır.

Beck'in iddiası bugün nasıl okunmalı?
Kitabın her iddiası bugün aynı güçte kabul edilmez; özellikle sınıfın zayıfladığı düşüncesi
dikkatle sınanmalıdır. Teori, güncel veri ve farklı toplumların deneyimiyle birlikte
okunduğunda daha yararlıdır.

Kitabın mirası hazır bir politika listesi değildir. Aynı risk için farklı toplumlar farklı enerji,
vergi veya güvenlik tercihleri yapabilir. Kalıcı olan, yararın yanındaki görünmeyen hesabı
açmak ve kararın sonucunu yaşayan kişileri tartışmanın dışında bırakmamaktır.

Bu durakta kullanılan üç kısa kavramı netleştirelim: Miras, bir düşüncenin sonraki
çalışmalara etkisi; Yan etki, amaçlanmayan sonuç; Risk okuryazarlığı, risk bilgisini
anlayıp sorgulama becerisi.

Modern toplumun ne kadar ürettiği kadar neyi tehlikeye attığı da değerlendirilmelidir. Bir
ürünün yalnız fiyat etiketine değil, kullanım sonrası masrafına da bakmak gibi, ilerlemenin
yan etkileri hesaba katılmalıdır.

Kitabın bir dakikalık haritası
Risk Toplumu bize modernliğin yalnız zenginlik değil yan etki de ürettiğini anlatır. Bazı
tehlikeler görünmezdir; onları bilim sayesinde biliriz. Fakat ölçümün nerede yapıldığı,
uzmanı kimin seçtiği ve hangi zararın kabul edilebilir sayıldığı siyasi kararlardır. Risk
sınır aşabilir ama zarar eşit dağılmaz. Bireyselleşen insan daha çok seçer, fakat
kurumların ürettiği belirsizliği kişisel başarısızlık gibi taşıyabilir. Bu nedenle güvenli
gelecek yalnız daha iyi teknolojiyle değil, açık bilgi, hesap verebilirlik, katılım ve adaletle
kurulabilir.
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Beck nerede çok güçlü?
Kitap ilerleme ile felaketi iki ayrı dünyanın olayı olmaktan çıkarır. Fabrikanın ürünüyle
atığını, bilimin keşfiyle belirsizliğini, bireyin özgürlüğüyle güvencesizliğini aynı resme
koyar. 'Kim kazanıyor?' sorusunun yanına 'kim riski taşıyor?' sorusunu eklemesi hâlâ
güçlüdür. İklim krizi, salgın, tedarik zinciri ve dijital sistemler bu bağlantılı düşünme
ihtiyacını daha da görünür hâle getirmiştir.

Nerede dikkatli olmalıyız?
Bütün tehlikeleri yeni saymak yanlış olur. Yoksulluk, savaş, sömürü ve güvencesiz
çalışma çok eski sorunlardır. Risklerin sonunda herkesi eşitlediğini söylemek de ilk ve
ağır darbeyi kimin aldığını gizler. Güncel araştırma riskin tehlike kadar maruz kalma,
kırılganlık, tarihsel eşitsizlik ve yönetimle kurulduğunu gösteriyor. Beck'i son söz olarak
değil, daha iyi sorular açan büyük bir başlangıç olarak okumak en verimli yoldur.

Kırkından sonra bu kitap neden farklı okunur?
Orta yaşta insan sistemlerin görünmez bakımını daha çok fark eder. Bir evin, bedenin,
ailenin ve işyerinin kendiliğinden çalışmadığını bilir. Yıllarca fayda sağlayan düzenin
ertelenmiş bedeliyle de karşılaşmış olabilir. Bu yüzden Risk Toplumu yalnız uzak
felaketlerden söz etmez. Sigorta poliçesinden iş güvencesine, yaşlanan ebeveynin
bakımından mahallenin havasına kadar şu soruyu canlı tutar: Kolaylık bugün kimin
emeğine ve yarın kimin taşıyacağı yüke dayanıyor?

Son hikâye: alarmı kapatmak mı, evi onarmak mı?
Gece alarm çaldığında iki seçeneğiniz vardır. Sesten rahatsız olup pili çıkarabilirsiniz; ev
sessizleşir. Ya da dumanın kaynağını arar, insanları uyandırır ve yangını söndürmeye
çalışırsınız. Risk bilgisi bazen rahatsız edici bir alarmdır. Beck'in kitabı sürekli korkuyla
yaşamamızı istemez. Alarmı kimin kurduğunu, neden çaldığını ve evin onarımına kimin
katılacağını sormamızı ister.

Kaynak ve kapsam notu
Bu çalışma özgün kitabın yerine geçen bir kopya değil, üç kısmın ve temel savların sade
Türkçeyle yeniden kurulmuş açıklamalı rehberidir. Kitabın yapısı ve İngilizce baskı bilgisi
SAGE yayınevi kaydıyla; iklim riski IPCC, sistemik risk UNDRR, Çernobil IAEA
değerlendirmeleriyle karşılaştırıldı. Güncel örnekler Beck'in 1986'da yazdığı metnin
birebir içeriği gibi sunulmadı; teorinin bugünkü uygulamaları olarak açıkça ayrıldı. Erişim
tarihi 27 Temmuz 2026'dır.
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Kitap yapısı: uk.sagepub.com/en-gb/eur/node/43673/print | İklim riski:
ipcc.ch/report/ar6/wg2/chapter/summary-for-policymakers | Sistemik risk:
undrr.org/publication/briefing-note-systemic-risk | Çernobil:
iaea.org/newscenter/news/twenty-years-after-the-chernobyl-accident


