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YARGI GUCUNUN ELESTIRISI 0zLU VE ZENGINLESTIRILMIS ANLATIM

Kant'i anlamanin en kisa yolu

Kant her bolumde ayni aliskanligi kullanir: Birbirine benzeyen iki deneyimi ayirir.
Lezzetli olan ile guzel olani, etkileyici olan ile yluce olani, igse yarayan ile amacgh
go6rlneni, bilimsel bilgi ile ahlaki umudu ayni torbaya koymaz. Bu ayrimlar hayati
sogutmak icin degil, glgll bir duygudan tasiyamayacagi sonucu ¢ikarmamizi énlemek
icindir. Okurken tanimlari ezberlemek yerine her bdlimde 'Burada hangi iki sey
karisiyor?' diye sorun.

Bir kahvalti masasinda butun kitap

Masadaki fincani renginden dolayi gluzel bulabilir, hatirasi yizinden sevebilir, saglam
oldugu icin iyi sayabilir ve kahveyi sicak tuttugu icin yararl gorebilirsiniz. Dort yargi ayni
nesneye yonelir ama ayni seyi sdylemez. Penceredeki agaca baktiginizda ise fincan
gibi disaridan monte edilmedigini, buyuyup kendini yeniledigini gorursunuz. Kant'in
guzellikten canhliga uzanan uzun yolu bu iki kiigik goruntide sakhdir.

Bu calisma ne yapiyor?

Bu metin, Immanuel Kant'in 1790'da yayimlanan Yargi GucunUn Elestirisi adli eserini,
felsefe dersi dinliyormus hissi vermeden anlatmak igin hazirlandi. Kitabin disince
sirasi korunuyor: Once yargi giclinin doga ile dzgurlik arasinda neden bir kdpriiye
ihtiyag duydugu aciklaniyor; ardindan guzel, ylce, sanat, deha ve ortak duyu ele
aliniyor; son bolumde canli organizmalar, dogadaki amaglilik, mekanizma, kultar, ahlak
ve Tanri hakkinda bilgi iddiasinin siniri inceleniyor. Bu nedenle elinizdeki metin birkag
unli cumleyi segen kisa bir tanitim degil, eserin ana yollarinin tamamini izleyen genis
bir rehberdir.

Nasil okunmah?

Kant'in cumleleri gogu zaman uzun, kavramlari ise birbirine yakindir. Burada oOnce
kavramin gundelik karsihgi veriliyor, sonra Kant'in ayrimi agiklaniyor, ardindan ayrimin
nerede ise yaradigi ve nerede sorun cikardigi gosteriliyor. Bir gul, pasta, ilag, firtina,
mahalle meydani, hasta bedeni, saat ve agac¢ tekrar tekrar karsimiza ¢ikabilir. Bunlar
sus degildir. Soyut dusiincenin yere basmasini saglar. Orneklerin blyik bolimu
acgiklama amaciyla kurulmus temsili sahnelerdir; Kant'in hayatinda gercekten yasanmig
olaylar gibi sunulmaz.

Isimler neden az?

Metnin amaci isim ezberletmek degildir. Ana kigi Kant'tir; onu da ¢ogu yerde yalniz
'Kant' diye aniyoruz. Hannah Arendt, Friedrich Schiller, Charles Darwin ve Isaac
Newton gibi birka¢c isim ancak dusuncenin sonraki etkisini veya tarihsel sinirini
gostermek gerektiginde ortaya cikar. Her isim ilk gectigi yerde yaptigi isle tanitilir.
Okurun bir yabanci soyadini hatirlamasindan ¢ok, o kisinin tartismaya ne kattigini
hatirlamasi 6nemlidir.

Kural hazir degilken dikkatli diiscinmenin hikéyesi 002 /029
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Ozet ile asil eser arasindaki fark

Bu kitap 0zgun eserin yerine ge¢me iddiasi tasimaz. Kant'in teknik kanitlar ve
kavramlarin Almanca karsiliklari burada buyuk olgude sadelestirildi. Buna karsilik
dusincenin omurgasi, bolim sirasi, temel ayrimlar, 6nemli 6rnekler ve sonraki
tartismalar korunmaya calisildi. Bir fikrin ne sdyledigi kadar ne sdylemedigine de dikkat
edildi. Ornegin glizellik ahlakin kaniti, organizmadaki diizen bilingli tasarimin kesin
ispati, yuce duygu da gergek acinin tesellisi gibi sunulmadi.

Kitabin iki buyuk kapisi

ik kapinin tizerinde 'Glizel ve yiice bir seyi nasil yargilariz?' sorusu yazar. ikinci kapida
'‘Canli bir varligi yalniz pargalarin ¢arpismasiyla mi distunmeliyiz?' sorusu vardir. Bu
kapilar farkli odalara agiliyor gibi gértndr. Kant ikisinin de arkasinda ayni yetiyi, yani
hazir kural bulunmadiginda dizen arayan yargi gucund goérar. Guzel bigim zihnimize
uygunmus gibi gelir; canl organizmanin pargalari da birbirleri i¢in varmis gibi gorinur.
Batun kitap, bu 'gibi gérunmenin' ne kadarini hakl olarak kullanabilecegimizi arastirir.

Okurla yapilan anlagma

Agir bir kavram geldiginde onu tek ciimleyle gecmeyecegiz. Once sahneyi kuracak,
sonra ilk akla gelen hUkmu godsterecek, ardindan hiakmuU bozan ayrintiyir ekleyecegiz.
Her Ornegin sonunda Kant'in ayrimina geri donecegiz. Gerektiginde elestirileri de
saklamayacagiz: Begeninin toplumsal kosullari, deha efsanesinin disladigi emek, yuce
kargisindaki guvenli seyirci sorunu, Kant'in doneminden tasidigi kultarel onyargilar ve
bilimsel gelismelerin astigi tahminler agikga belirtilecek.

Baslamadan once tek cumle

Kant'in bu kitaptaki en kullanigh aligkanhgi sudur: Bir sey bize ¢ok dogal gérindugunde
hemen karar vermek yerine, o yarginin hangi yetimizden geldigini, bagkasindan ne
bekledigini ve sinirini nerede astigini sorar. Asagidaki yolculukta asil kazanilacak sey
bir tanimlar listesi degil, bu yavas ama merakli bakma aligkanhgidir.

BIRINCI KISIM - HAZIR KURAL YOKSA ZiHIN NE
YAPAR?

ilk ¢ béliim kitabin biitin yolculugunu tagsiyan képriiyi kurar. insan hem doga
yasalarinin iginde yasayan bir beden hem de kararlarindan sorumlu bir kigidir. Yargi
glcu, hazir kuralin yetmedigi yerde tek olaydan hareket ederek uygun O&lgliyd arar.
Glzel, canli ve anlamli gériinen geyler bu arayigin farkli kapilaridir.

Kural hazir degilken dikkatli diiscinmenin hikéyesi 003 /029
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01. BOLUM - Uglincii Képrii Neden Gerekti?

Ozgiin eserdeki yer: Onsoz ve Giris I-lll

1790 yihinda yayimlanan bu kitap, Kant'in G¢ blyuk elestiri kitabinin sonuncusudur.
Duzenli yurayus yapan filozof ilk kitapta insanin neyi bilebilecedini, ikincisinde ne
yapmasi gerektigini arastirmisti. Biri doganin yasalarini, digeri 6zgur ve sorumlu insani
anlatiyordu. Fakat ayni insan hem doganin icinde yasayan bir bedendi hem de
kararlarindan sorumluydu. Yagmur fizik kurallarina gdre yagiyor, yagmur altinda bir
yabancilya semsiye uzatmak ise 6zgur bir se¢im gibi gorunuyordu. Kant uguincu kitapta
bu iki alanin birbirine nasil bakabilecedini sordu. Kitabin gizellikten canli organizmalara
uzanan sasirtici yapisi bu koprl arayisindan dogdu.

Kitabin adi ilk bakigsta mahkeme veya elestiri yazisi dugtundurebilir. Buradaki elestiri, bir
seyi kotulemek degildir. Bir yetenedin ne yapabildigini, nerede guvenilir oldugunu ve
nerede sinirina geldigini aragtirmaktir. Yargi gucu de yalniz hakimin kullandigi bir arag
deqildir. Her gun 'Bu davranis uygun', 'Bu resim guzel', 'Bu organ su ise yariyor' derken
galisir. Kant'in sorusu sudur: Hazir bir kural elimizde oldugunda karar vermek kolaydir;
peki kural hazir degilse zihnimiz nasil yol bulur? Kitap boyunca guzellik, yucelik, sanat
ve canlilik bu sorunun farkli yuzleri héaline gelir.

Girigin ilk bolumleri teorik bilgi ile pratik 6zgurlugu ayirir. Doga alaninda neden-sonug
arariz. Tasin neden dustugunu, bedenin neden ateslendigini ve gezegenin neden
doéndigund acgiklamak isteriz. Ahlak alaninda ise yalniz 'Ne oldu?' diye sormayiz; 'Ne
yapmaliydim?' diye de sorariz. Bir davranigi sinir sistemiyle aciklamak, o davranisin
dogru olup olmadigini tek basina sdylemez. Kant bu ayrimi korur. Ozgirligu fizik
yasalarinin arasina gizli bir kuvvet gibi yerlestirmez. Yine de doga ile 6zgurlugun
batinayle ilgisiz kalmasinin insan deneyimini parcaladigini gorar.

Yargi glict tam bu boslukta ara bulucu gibi belirir. Glzel bir doga manzarasi bize diinya
ile zihnimiz arasinda gegcici bir uyum hissettirebilir. Canli organizma ise dogay! yalniz
carpisan pargalar toplami olarak gérmemizi zorlastirir. Bu deneyimler ahlaki kanitlamaz,
Tanri'nin planini géstermez ve bilimin yerine gegmez. Fakat doganin 6zgur bir insan igin
batinuyle yabanci olmak zorunda olmadidi duygusunu verir. Kant'in kdpruasu tas ve
celikten degildir; deneyimler arasinda kurulmus dusunsel bir gegittir.

ilk okurlar ve sonraki dislnirler kitabin iki yarisinin gercekten birlesip birlesmedigini
tartisti. Bazilari guzellik ile biyolojinin ayni ciltte bulunmasini zorlama buldu. Bazilari ise
ortak anahtarin 'amacl gérinme' oldugunu savundu: Guzel bigim zihnimize uygunmus
gibi gorundr, canli organizmanin pargalari da butline hizmet ediyormus gibi caligir.
Yirminci yuzyihn sonlarindan itibaren kitabin butinligune duyulan ilgi yeniden artti.
Bugun eser yalniz estetik tarihinde dedgil, bilimsel yaraticilik, biyoloji, siyasal yargi ve
ortak dunya tartigmalarinda da okunuyor.
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Akilda kalacak o6rnek 1

Soyle bir sahne dusunun: Bir belediye gorevlisi selin nedenini teknik raporlarla inceliyor;
aksam ayni mahallede kime énce yardim edilmesi gerektigine karar veriyor. ik bakista
iki isin de yalniz bilgi toplamak oldugunu sanabilir. Fakat ikinci kararda adalet,
sorumluluk ve bagkasinin ihtiyaci devreye giriyor. Bu degisim bize doga bilgisi ile 6zgur
kararin ayni kigide bulusmasi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Soyle bir sahne dusunin: Bir doktor hastanin atesini dlglyor ve laboratuvar sonucuna
bakiyor; sonra kétli haberi aileye nasil sdyleyecegini dusiniyor. ik bakista dogru
verinin batun isi bitirdigi dusunulebilir. Fakat veri hastaligi agiklar, fakat konusmanin
insanca bigimini tek basina belirlemez. Bu degisim bize bilmek ile dogru davranmak
arasindaki bogsluk gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Bilmek ile dogru davranmak arasindaki bogluk.

02. BOLUM - Hazir Kural ile Aranan Kural

Ozgiin eserdeki yer: Girig IV-V

Kant yargi guclnun iki hareketini ayirir. Birinci durumda genel kural 6nceden elimizdedir
ve tek olayi onun altina yerlestiririz. Termometre otuz sekiz derece gosterir; belirlenmis
Olcuye gore ates vardir. Trafik 15191 kirmizidir; kural durmayi soyler. Kant buna belirleyici
yargi der. Zihin yeni bir 6lgu icat etmez, verilen dlglyu dogru olaya uygular. Bu is basit
gorunse de dikkat ister. Yanlis dosyaya dogru kurali uygulamak yine yanlis sonug
dogurabilir.

ikinci durumda éniimiizde tek bir olay vardir ama onu kapsayacak genel kural hazir
degildir. Bilim insani daha dnce gérmedigi bir canhyi siniflandirmaya, doktor alisiimadik
belirtileri anlamaya, 6gretmen ayni yontemin neden bir 6grencide ise yaramadigini
¢ozmeye calisir. Zihin ayrintilar arasinda dolagir, benzerlik arar ve gegcici bir butin
kurar. Kant buna yansitici yargi der. Buradaki 'yansitma' aynada gorunta gormek
deqildir; tek ornekten hareket edip daha genel bir dizen aramaktir.

Yansitici yargi keyfine gore karar vermek degildir. Tam tersine, kural hazir olmadigi igin
daha ¢ok dikkat ister. ilk tahmin yanlis ¢ikabilir. Yeni bulgu eski agiklamayi bozabilir. lyi
arastirmaci fikrini korumak igin gercegdi egip bukmez; fikrini gercege gore degistirir. Bu
nedenle yargl gucu yalniz zeka degil, dusunsel algakgonulliluk de gerektirir. 'Simdilik
en iyi aciklama bu' diyebilmek, 'Kesin olarak budur' demekten daha guglu olabilir.

Kant doganin sayisiz ayrintisinin anlagilabilir bir sistem olusturabilecegini varsaymadan
arastirma yapamayacagimizi dasunur. Her yaprak tamamen benzersiz ve higbir ortaklik
tasimiyor olsaydi turlerden, yasalardan ve bilimden s6z etmek zorlagirdi. Doganin bizim
zihnimiz i¢in hazirlandigini kanittamayiz. Yine de arastirirken sanki 6zel yasalar daha
genis bir duzende birlegebilirmis gibi ilerleriz. Bu guven, bulunmus bir gercek dedil,
aramanin ¢alismasini saglayan bir ilkedir.

Sonraki dusutnurler bu ayrimi bilimsel kesif ve glndelik muhakeme igin verimli buldu.
Yeni kavramlarin nasil dogdugu, uzmanlarin yalniz kuralla degil 6érneklerle nasil
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ogrendigi ve makinelerin beklenmedik durumlarda neden zorlandigi tartigilirken
yansitici yargi yeniden gundeme gelir. Bilgisayar ¢ok sayida kurali hizla uygulayabilir.
Fakat kuralin hangi durumda yetersiz kaldigini gérmek, olayin insani baglamini sezmek
ve yeni Ol¢cl aramak hala zor bir istir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Séyle bir sahne diisiiniin: Bir asgi ayni tarifi iki farkli domatesle uyguluyor. ik bakista
tarif dogruysa sonucun da ayni olacagi sanilabilir. Fakat bir domates sulu, digeri yogun;
ascl tadi izleyip Olguyu degistiriyor. Bu degisim bize hazir kurali tek olaya uyarlayan
deneyimli yargi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne disinin: Ogretmen ddevini vermeyen dgrenciyi tembel sayiyor. ik
bakigta gecmisteki kural hizli bir etiket sunuyor. Fakat 6grencinin evde kardesine baktigi
ogrenilince olayin butunu degisiyor. Bu degisim bize karakter hukmunu geciktiren
yansitici dikkat gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Karakter hiikmiinii geciktiren yansitici dikkat.

03. BOLUM - Doganin Bize Uygun Gorunmesi

Ozgiin eserdeki yer: Girig V-IX

Kitabin girisindeki en zor dusuncelerden biri, doganin bi¢cimsel amachhgidir. S6zcuk
agir, goruntu basittir. Bir odada yuzlerce daginik kagit bulundugunu dusunian. Higbir
baslik, tarih veya sira yoksa aradiginiz belgeyi bulamazsiniz. Dogayi arastirmak da 6zel
olaylar arasinda duzen bulunabilecegi beklentisine dayanir. Kant, doganin gercekten
bizim zihnimize hizmet etmek ic¢in kurulmus oldugunu sdylemez. Yalniz arastirirken
dogayi sanki anlasilabilir bir dizen tagiyormus gibi ele aldigimizi sdyler.

Bu beklenti neden hazla baglantihdir? Uzun sure ¢ézulemeyen bir sorunun pargalari bir
anda birlestiginde hissedilen rahatlamayi dusunun. Kaybolan anahtarin izini bulmak,
karmasik bir hastaligin nedenini anlamak veya aile tarihindeki kopuklugu tamamlamak
kUguk bir seving yaratir. Zihin ¢okluk iginde birlik buldugunda kendi guglerinin ise
yaradigini hisseder. Kant bu duygunun, guzellik deneyimindeki hosnutlukla uzaktan
akraba oldugunu dusundar.

Amaclilik burada gercek bir amacgtan farklidir. Sandalyenin oturmak igin yapildigini
biliriz; amaci ustanin planindadir. Kar tanesinin bigimini guzel buldugumuzda ise hangi
insani gorev igin uretildigini bilmeyiz. Yine de desen sanki gozumuz ve hayal guciumuz
icin dizenlenmis gibi gorindr. Kant bu 'sanki' s6zind korur. Gorlinltsun deneyimdeki
gucunl kabul eder, fakat onu doganin gizli niyeti hakkindaki kesin bilgiye ¢evirmemizi
engeller.

Giris ayrica haz, bilgi ve isteme arasindaki iligskiyi kurar. Bir nesneyi bilmek, ondan
hoslanmak ve onu istemek ayni sey degildir. Bir ilacin yapisini bilebilir, tadindan
hoglanmayabilir, yine de iyilesmek igin igmek isteyebiliriz. Guzel bir gigedi tanimadan
sevebilir, onu koparmak istemeyebiliriz. Bu ayrimlar kitabin ilk yarisindaki estetigi
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hazirlar. Yargi gucu, nesne ile zihnin ¢alismasi arasindaki uygunlugu bir duygu olarak
yasgatir.

Bazi yorumcular kitabin asil birligini bu bilimsel arayis distincesinde bulur. Onlara gore
guzellik, zihin ile dinya arasindaki uyumu en acik bicimde hissettirir; canli organizma
ise dogadaki 6zel duzeni dusunmeye zorlar. Baskalari asil kdprinun ahlak oldugunu
savunur: Guzel doga, 6zgur ve sorumlu insanin bu dinyada kendine yer bulabilecegini
hissettirir. ki okuma birbirini bittinilyle dislamak zorunda degildir. Kitap hem bilginin
hem 6zgurlugun yasadigi ortak dinyay! arar.

Akilda kalacak 6rnek 1

Soyle bir sahne dusunin: Arsiv gorevlisi binlerce fotograf arasinda ayni aileye ait yuzleri
siniflandiriyor. ilk bakista her fotografin tamamen ayri oldugu distnilebilir. Fakat
benzer kiyafetler, mekanlar ve tarihler ortak bir hikdye kuruyor. Bu degisim bize ¢okluk
icinde duzen arama hazzi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne diistiniin: Cocuk ilk kez kar tanesini blyitecle goriiyor. ik bakista
desenin yalniz sus oldugu sanilabilir. Fakat bigim dogal suregten doguyor; yine de
bakisa sasirtict bir uygunluk sunuyor. Bu degisim bize amag¢ kanitlamadan amagl
gorunen bicim gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Amag kanitlamadan amacgli gérinen bigim.

IKINCI KISIM - GUZEL DEDIGIMiZDE NE
SOYLUYORUZ?

Dérdiincd béliimden yedinci béliime kadar pasta, ilag, gll, manzara ve sanat eseri
tizerinden hos, iyi ve glzel ayrilir. Glzel yargisi kigisel bir duygudan dogar ama
baskasini da bakmaya ¢agirir. Sahip olma istegi, yarar, moda ve kalabaligin onayi bu
deneyime karigabilir; Kant'in ayrimlari tam bu karigimi gérindir kilar.

04. BOLUM - Pasta, ilag ve Gill

Ozgiin eserdeki yer: §§1-5: Begeni yargisinin birinci agsamasi

Kant guzel yargisini anlamak igin UG¢ hoslanma tarand ayirir: hos, iyi ve guzel.
Pastanenin kokusu istahi uyandirir. ilag sagliga yaradigi icin iyi bulunabilir. Yol
kenarindaki gul ise ne yenmek ne de bir gorevi yerine getirmek zorunda oldugu hélde
guzel gelebilir. Gergek hayatta bu duygular birbirine karigir. Kant'in amaci hayati g
kutuya zorlamak degil, ayni anda konusan sesleri ayirt etmektir.

Hos olan, duyularimizi dogrudan ceker. Tatliyi yemek, sicak suya girmek veya
sevdigimiz kumagsa dokunmak isteriz. Arzu nesnenin varligina baglidir. Pasta yalniz
gérinti olarak kalmasin, bize gelsin isteriz. lyi olan ise bir kavrama ve amaca baglanir.
Saglam kopru iyidir, gunku guvenli gegis saglar. DurUst davranis iyidir, ¢unkl ahlaki
Olcuyle iligkilidir. Bu iki hoglanmada nesnenin varligi ve ne ise yaradigi 6nem tasir.

Kural hazir degilken dikkatli diiscinmenin hikéyesi 007 / 029



YARGI GUCUNUN ELESTIRISI 0zLU VE ZENGINLESTIRILMIS ANLATIM

Guzellik yargisinda Kant ¢ikar beklemeyen bir hognutluk arar. Bu s6z sik sik yanhs
anlasilir. Cikarsiz olmak duygusuz olmak degildir. Gin batimi kargisinda
heyecanlanabilir, bir sarkida aglayabiliriz. Fakat deneyimin gerceklesmesi icin gun
batimini satin almak veya sarkiy bize hizmet eden bir araca ¢evirmek zorunda degiliz.
Guzel, bir anligina sahip olma istedini gevsetir. Nesne karsimizda kendi halinde
durabilir.

Bu ayrim sanat piyasasi, moda ve reklam dinyasinda zorlasir. Cok pahali oldugunu
bildigimiz tabloyu gergekten bigimi igin mi, sayginlik igin mi begeniriz? Unli bir kisinin
giydigi elbise gézimuze daha glzel gelebilir. Kant saf bir laboratuvar ani arar; gercek
hayatin butin etkilerden arindigini iddia etmez. Ayrimin degeri, duygumuzu
sorgulamayi saglamasidir. Begeni ile ¢ikarin nerede birbirine karistigini fark ederiz.

Sonraki dugunurler, toplumsal konumun ve egitimin begeniyi sekillendirdigini
vurgulayarak Kant'in fazla temiz goérinen tablosunu elestirdi. Bu itiraz gugladur. Bir
opera salonuna girmek icin zaman, para ve aligkanlik gerekebilir. Yine de cikar
beklemeden dikkat fikri butliintyle kaybolmaz. Bir cocugun deniz kabuguna uzun uzun
bakmasi, yorgun birinin penceredeki 1s1g1 fark etmesi veya kimsenin gérmedigi bir
agacin golgesinde durmak bu serbest dikkatin glindelik érnekleridir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Sdyle bir sahne disginiin: Bir emlakgl deniz manzarasini misteriye gésteriyor. ilk
bakista manzaranin glzel bulunmasinin bitlintyle saf oldugu sanilabilir. Fakat muisteri
ayni anda evin fiyatinin ytkselecegini hesapliyor. Bu degisim bize guzellik ile ekonomik
cikarin birbirine karismasi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Sdyle bir sahne diisiiniin: Hasta tadi kétii bir ilaci diizenli igiyor. ilk bakista hos olmayan
seyin degersiz oldugu dusunulebilir. Fakat ilacin iyi olugu tadindan degil, iyilestirme
amacindan geliyor. Bu degisim bize hos ile iyi arasindaki fark gerektigini gosterir.

Bu bélimden geriye su kalsin: Hosg ile iyi arasindaki fark.

05. BOLUM - Ben Begendim, Sen de Bak

Ozgiin eserdeki yer: §§6-9: Begeni yargisinin ikinci agsamasi

Damak zevki konusunda baskasini zorlamayiz. Siz aci kahve, arkadasiniz sitli kahve
sever. 'Benim tadim evrensel olarak dogru' demek tuhaf olur. Guzel yargisinda ise farkli
davraniriz. Bir manzaraya guzel dedigimizde yanimizdakinin de gormesini ister,
katiilmadiginda sasiririz. Elimizde kanit yoktur ama ortaklik beklentisi vardir. Kant
guzelligin bu garip, 6znel ama evrensellik isteyen yapisini ¢ozmeye calisir.

Glzel yargisi kavrama dayanmaz. Uggenin i¢c acilari hakkinda kural gdsterebiliriz;
tablonun guzelligini ayni bigcimde ispatlayamayiz. Yine de 'Bu yalniz bana hos geliyor'
demekle yetinmeyiz. Sanki insan zihninin ortak yapisi baskalarinin da benzer bir uyum
yasayabilmesine izin veriyormus gibi konusuruz. Bu beklenti emir degildir. Karsidakini
deneyime g¢agiran bir davettir.
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Kant hosnutlugun yargidan once mi sonra mi geldigini de sorar. Eger yalniz 6zel bir
duygu once geliyor ve sonra nesneye guzel diyorsak ortaklik istegini agiklamak zorlagir.
Kant'a gore glzel bigim karsisinda hayal glcu ile anlama gicu serbest bir uyuma girer;
hosnutluk bu ortak ¢galismanin hissidir. Zihin nesneyi belirli bir kavrama kapatmaz, fakat
bicimde dagilmayan bir dizen yasar.

Serbest oyun s6zii basibosluk anlamina gelmez. lyi bir dogaglamada muzisyenler 6zglr
hareket eder ama birbirlerini dinler. Guzel bicimde de hayal glcu yeni baglantilar
kurarken anlama gucu butinliglu kaybetmez. Cok siki kural canhligi o6ldurebilir;
batinlUyle rastgelelik ise dikkati dagitir. Glzel deneyim 6zgurlik ile dizen arasindaki
ince harekettir.

Kalturlerin ve kisilerin farkli begdenileri Kant'a kargi guglu bir itirazdir. Ayni mazik bir
toplulukta toren, digerinde gurultu gibi duyulabilir. Kant fiili anlasmanin her zaman
gergeklestigini sdylemez. insan zihninin paylasilabilir deneyime agik oldugunu varsayar.
Gunumuzde bu duaslnce, sanat tartismasinin neden tamamen anlamsiz olmadigini
aciklar: Ayni sonuca varmasak bile ayrintilari gosterir, bakisimizi genisletir ve ortak bir
dinya kurmaya caligiriz.

Akilda kalacak 6rnek 1

Sdyle bir sahne dusinin: iki arkadag ayni filmi izliyor; biri hayran, digeri sikilmis. ilk
bakista farkin yalniz birinin anlamamasindan dogdugu sanilabilir. Fakat biri yavas
ritimde incelik, digeri gereksiz tekrar goruyor. Bu degisim bize kanitsiz ama konugmaya
acik begeni ayrihgi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne dusinin: Cocuk ilk kez klasik muzik dinliyor. ik bakista ilk sikintinin
eserin degersizligini kanitladig1 dusunulebilir. Fakat zamanla galgilar ayirdikga daha
once duymadigi yapiy! fark ediyor. Bu degdisim bize dikkatin egitiimesiyle genisleyen
bedeni gerektigini gdsterir.

Bu bélimden geriye su kalsin: Dikkatin egitilmesiyle genigleyen begeni.

06. BOLUM - Amagsiz Ama Amagcl Gibi

Ozgiin eserdeki yer: §§10-17: Begeni yargisinin iigiincii agamasi

Kant'in en Unld ve en zor ifadelerinden biri, belirli bir amag¢ olmadan amagl gérinmedir.
Sandalyenin amaci bellidir: Oturmak. Kalemin amaci yazmaktir. Yabani gicegin
guzelligini yasarken ise hangi insan isi icin var oldugunu bilmemiz gerekmez. Yine de
yapraklarin dizeni sanki tam yerindeymis gibi gelir. Bigim zihnimizin guglerine uygun
gorinur, fakat elimizde onu agiklayan belirli bir kullanim plani yoktur.

Bu disiince, glzelligi kusursuzlukla karistirmamayi saglar. lyi calisan motor gorevine
uygundur, ama guzel olmak zorunda degildir. EI yapimi vazonun adzindaki kiguk egrilik
teknik kusur sayilabilir, yine de butun bicime canhlik verebilir. Kusursuz kopya bazen
soguk, kuguk duzensizlik ise etkileyici gorunur. Guzel yargisi nesnenin ne olmasi
gerektigine dair kavrama butunuyle baglanirsa 6zgurlugunu kaybeder.
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Kant saf begeninin ¢ekicilik ve glc¢lu heyecandan ayrilmasini da ister. Parlak renk, tath
ses veya dokunakl hikaye bizi etkileyebilir. Fakat sirf gbz alici oldugu igin bir seyi gluzel
sayarsak bicimdeki serbest uyumu gézden kagirabiliriz. Bu ayrim bugun reklam, sinema
ve dijital tasarimda onemlidir. Yliksek ses ve hizli goérunti dikkati yakalayabilir;
yakalanan dikkat her zaman estetik deger degildir.

Serbest guzellik ile bagh guzellik ayrimi burada dogar. Yabani ¢i¢cedi ne olmasi
gerektigini bilmeden guzel bulabiliriz. Bir kilise, at veya insan bedeni hakkinda yargi
verirken ise nesnenin tiirli ve gorevi diisiinceye karisir. lyi bir evde yalniz cepheye degil,
yasama islevine de bakariz. Kant saf drnek ararken gergek dinyadaki karisimi goértnur
hale getirir.

ideal glzellik tartismasi bugiin dikkatle okunmalidir. Kant insan bicimini ahlaki fikirlerle
iligskilendirir, fakat doneminin sinirli ve hiyerarsik insan tasarimlarindan buttinayle
kurtulamaz. Sonraki okurlar beden, cinsiyet, irk ve normallik hakkinda tek bir ideal
kurmanin diglayici sonuglarini elestirdi. Kitabi tam anlatmak, yalniz gugli ayrimi
aktarmak degil, bu ayrimin nerede daraldidini da gostermektir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Séyle bir sahne diisiiniin: El yapimi kasenin kenarinda kugiik bir egrilik var. ik bakista
kusurun guzelligi otomatik olarak yok ettigi sanilabilir. Fakat egrilik, ustanin elini ve
nesnenin tekligini hissettiriyor. Bu degisim bize kusursuzluk ile guzellik arasindaki ayrim
gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne disinin: Yeni telefon cok parlak renklerle tanitiliyor. ilk bakista g6z
alicihgin guzel tasarimi kanitladigr dusunulebilir. Fakat bir hafta sonra renkler yorucu,
kullanim karmasik geliyor. Bu degisim bize cekicilik ile bigimsel uyumun farki gerektigini
gosterir.

Bu béltiimden geriye su kalsin: Cekicilik ile bicimsel uyumun farki.

07. BOLUM - Ortak Duyu ve Sessiz Davet

Ozgiin eserdeki yer: §§18-22: Begeni yargisinin dérdiincii agsamasi

Kant glzel dedigimizde yalniz kisisel bir rapor vermedigimizi, baskalarinin da
katilmasini bekledigimizi sdyler. Fakat bu zorunluluk matematikteki gibi kanitlanmis
degildir. 'Bu resim guzeldir' cumlesi, 'Herkes mecburen begenecek' anlamina gelmez.
Daha ¢ok, uygun dikkat gosterildiginde ortak bir hosnutlugun mdmkin oldugunu ileri
surer. Kant buna kosgullu veya ornekleyici bir zorunluluk bigimi verir.

Bu beklentinin dayanagi ortak duyu fikridir. Buradaki ortak duyu, cogunlugun aliskanhgi
veya sokakta herkesin bildigi bilgi degildir. insanlarin hayal giicii ile anlama giiciiniin
temel isleyisini paylasmasidir. Bu ortaklik sayesinde duygular buttntyle kapali odalarda
kalmaz; baskasina anlatilabilir. GUzel yargisi iletisim kurma umudunu i¢inde tagir.

Ortak duyu dusuncesi, bagkasinin yerine bakma aligkanligiyla birlesir. Kendi 6zel
cikarimizi bir an geri gekip nesnenin baskalarina nasil goranebilecegini dusunuriz. Bu,
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cogunluga teslim olmak degildir. Kalabalik moda nedeniyle ayni seyi begenebilir ve yine
de yuzeyde kalabilir. Genis yargi, hem kendi gézinU kullanir hem de bagka bakislarin
mUmkunligunt hesaba katar.

Yirminci yuUzyillda siyaset dustniriG Hannah Arendt, Kant'in ortak duyu ve genis
dusunme fikirlerini siyasal yargi agisindan yorumladi. Bir olay hakkinda karar verirken
yalniz kendi ¢ikarimizdan degil, ortak dinyada yasayan baskalarinin konumundan da
bakabilmemiz gerektigini dustindu. Kant'in kitabr dogrudan siyaset kurami yazmiyordu.
Yine de estetik yarginin iletisim yapisi, siyasal birlikte yasama Uzerine yeni bir kapi agti.

Gunumuzde cevrimici begeni sayilari ortak duyunun yerine gecebilir. Binlerce kalp
isareti, bir gérintiinin gercekten dikkatle paylasildigini kanitlamaz. Algoritmalar ayni
zevke sahip insanlari birbirine kapatabilir. Kant'in ¢agrisi daha zahmetlidir: Baskasinin
bakigini yalniz sayilya gevirmeden dusunmek. Katilmadigimiz yargiyi dinlemek, kendi
begdenimizi gerekgesiz emir olmaktan gikarmak ve ortak dunyay! konugmayla kurmak.
Bu, anlasmazligi yok etmez; ona daha durust ve insanca bir bigim verir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Séyle bir sahne disiiniin: Mahalle yeni meydana yapilacak heykeli tartisiyor. ik bakista
en ¢ok oy alan segenegin otomatik olarak en guzel oldugu sanilabilir. Fakat bazilari
tarih, bazilar kullanim, bazilar bi¢cim Uzerinden konuguyor. Bu degisim bize ortak
duyunun anketten daha genig olmasi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne dislinin: Aile evin duvar renginde anlasamiyor. ilk bakista bir kisinin
zevkinin oOtekileri susturmasi beklenebilir. Fakat isik, oda buyuklugu ve herkesin
deneyimi konusulunca yargilar degisiyor. Bu degisim bize begeniyi baskasinin yerinden
sinamak gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Begeniyi baskasinin yerinden sinamak.

UCUNCU KISIM - BUYUKLUK, GUC VE YUCE
DUYGUSU

Sekizinci béliimden on birinci béliime kadar hayal guicini asan blylklik ve glg¢
karsisindaki iki asamali duygu incelenir. Once kiigiiliir, sonra kendimizde gériintiiye
sigmayan bir digtiinme &lglst buluruz. Fakat glivenli seyircinin hayranligi ile gercek
tehlikeyi yasayan insanin acisini karigtirmamak gerekir.
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08. BOLUM - Giizelden Yiiceye Gegerken

Ozgiin eserdeki yer: §§23-27: Matematiksel yiice

Sakin gol guzel gelebilir; ugsuz bucaksiz okyanus baska bir duygu uyandirir. Glzel
bigim sinirlariyla zihne uyum sunar. Yuce ise sinirl agar, hayal gicinin butinu kurma
cabasini zorlar. Kant bu deneyimi rahat bir hoslanma olarak gérmez. Once kiglime,
saskinlik veya huzursuzluk gelir. Ardindan insan zihninin duyularla sinirli olmadigini
fark etmenin garip ylkseligi dogar.

Matematiksel ylce sayl hesabindan daha fazlasidir. Bir stadyum bulyuk, sehir daha
blyuk, dinya ise ¢ok daha buyuktur. Her 6lgu bagka bir dlglyle asilir. Goz bir seferde
yalniz belirli alani gorur; zihin ise batunluk ister. Yildizli gokyuzl, ¢ol veya yuksek dag
bu istedi tasirir. Hayal gucu goruntlyu tek cergeveye sigdiramaz.

Basarisizlik neden hognutluk dogursun? CuUnku zihin yalniz goéruntl toplamaz;
sonsuzluk ve butlnltk gibi duyularin veremedigi fikirleri disunebilir. G6z sonsuzu
gormez, ama akil siniri olmayani tasarlamaya calisir. Doga Ol¢gu bakimindan insan
bedenini ezerken, insan kendinde Olgclye sigmayan bir disunme glcu bulur. Ylce
duygusunun iki asamasi budur.

Kant yudceyi nesnenin igine yerlestirmez. Dag kendi basina yluce etiketi tasimaz.
Deneyim, doganin buyukligu ile zihnin siniri arasindaki iliskide dogar. Bu nedenle ayni
manzara bir kiside yuce, digerinde yalniz korku veya sikinti yaratabilir. Kultar, guvenlik
ve deneyim bu duyguyu etkiler. Yuce icin zihnin kendine doénebilecegi bir mesafe
gerekir.

Kant'tan once firtina, karanlik ve buylk doda karsisindaki karisik duyguyu inceleyen
yazarlar vardi. Kant'in katkisi bu deneyimi insanin akil ve 06zgurlik duygusuyla
baglamasi oldu. Sonraki romantik sanatgilar, sairler ve ressamlar kiu¢uk insan figurinu
dev daglarin éniune yerlestirerek bu gerilimi gérandr kildi. GUnimuzde uzay fotograflari
ve evrenin olgegi ayni duyguyu yeni araglarla uyandirabilir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Sdyle bir sahne disinin: Sehir 1siklari kesilince gokyiiziinde binlerce yildiz beliriyor. ilk
bakista yildizlarin yalniz guzel noktalar oldugu dusunulebilir. Fakat bakis butinu
kuramiyor; insan kendi kuguklugunu ve dusunme gucunu birlikte hissediyor. Bu degisim
bize matematiksel yucenin iki yonlu hareketi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Soyle bir sahne dusinin: Gezgin ugsuz ¢olde yonunu kaybetmeden guvenli bir tepeden
bakiyor. ik bakista buyUkligin yalniz metreyle dlgildigi sanilabilir. Fakat ufuk her
adimda geri ¢ekiliyor ve hayal gucu son gergeveyi bulamiyor. Bu degisim bize dlgme
glcunun sinirina dokunmak gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Olgme giiciiniin sinirina dokunmak.
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09. BOLUM - Firtinanin Giicii ve icimizdeki Olgii

Ozgiin eserdeki yer: §§28-29: Dinamik yiice

Dinamik yuce buyuklikten ¢ok gugle ilgilidir. Simsek, firtinali deniz, dev selale ve sarp
dag insan bedenini kolayca asar. Doga bize kizdidi i¢in gu¢lu dedildir; kendi yasalariyla
hareket eder. Bu kayitsiz gu¢ karsisinda savunmasizligimizi hissederiz. Yine de guvenli
bir konumdaysak yalniz kagma tepkisine kapanmayabilir, goérdugumuz kuvveti
dusunceyle karsilayabiliriz.

Guvenli mesafe énemlidir. Selin icinde kalan kisi ylice deneyim yasamaya calismaz;
hayatta kalir. Gergek aclyl estetik manzaraya cevirmek zalimce olabilir. Kant'in
ornekleri, tehlikeyi gorebildigimiz ama dogrudan pengesinde olmadigimiz durumu
varsayar. Bu ayrim dogal afet goruntulerinin eglenceye gevrildigi gagimizda 6zellikle
dikkat ister.

Doga bedenimizi yenebilir, fakat ahlaki o6lgimizli dogrudan belirleyemez. Baski
altindaki insan korkabilir; korku dogaldir. Yine de dogru bildigi davranisi se¢cme ihtimalini
batinuyle kaybetmez. Kant yuce deneyiminde bu i¢ badimsizligi hisseder. Firtina
kargisindaki kiguklik, insan degerinin yalniz kas, hiz veya buyuklikle olgtlmedigini
hatirlatir.

Bu dusunce kolayca kahramanlik gosterisine donusebilir. Kant'in amaci tehlikeye
atilmayi1 ovmek degildir. Yardim istemek, geri gekilmek ve bedeni korumak 6zgurluge
aykiri degildir. ic 6lci kaba inat degil, korku varken bile hangi ilkenin dogru oldugunu
dlisunme gucudur. Bazen cesaret ileri atilmak, bazen de bos gosteriden vazgegmektir.

Sonraki dusUnurler ylUceyi sanat, siyaset, teknoloji ve travma acgisindan yeniden
yorumladi. Bazilari Kant'in guvenli seyirci konumunun gergek felaket yasayanlarin
deneyimini disarida biraktigini sdyledi. Bazilari yucenin insan aklini fazla yucelttigini
dusundu. Yine de doga veya teknoloji kargisinda hem gugsiz hem dusunebilen varlik
olma gerilimi canli kaldi. NUkleer gug, iklim krizi ve dev veri sistemleri bu eski duygunun
yeni yuzleridir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Séyle bir sahne disiinin: Aile giivenli evin penceresinden simsegdi izliyor. ik bakista
korkunun yuce deneyime engel oldugu sanilabilir. Fakat beden Urperirken zihin doganin
glcunu seyredip kendine dénebiliyor. Bu dedisim bize guvenli mesafedeki dinamik ytice
gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne dusinun: Dagci hava bozunca zirve denemesinden vazgegiyor. ik
bakista cesaretin mutlaka devam etmek oldugu dusunulebilir. Fakat geri donus karari
gOsterigten vazgecgip hayati koruyor. Bu degisim bize 6zglr yarginin kaba inattan
ayrilmasi gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Ozgiir yarginin kaba inattan ayriimasi.
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10. BOLUM - Yiicenin Rahatsiz Edici Mirasi

Ozgiin eserdeki yer: Yiice ¢oziimlemesinin genel degerlendirmesi

Yuce glzel kadar rahat degildir. Guzelde zihin bigimle uyum bulur; ylcede &nce
uyumsuzluk yasar. Hayal gucu buydklugu veya glcu tasiyamaz. Bu basarisizlik
asagllanma gibi baglayabilir. Sonra akil, duyularin sinirini asan fikirler tasidigini fark
eder. Kant'in hognutlugu ikinci hareketten dogar. Bu nedenle yuce, tath bir keyiften ¢ok
sarsinti ve toparlanma deneyimidir.

Kulturan rolt burada belirgindir. Firtinayi yalniz ugursuz igaret sayan kisi ile hava olayini
bilen kisi ayni deneyimi yasamayabilir. Kant ytce duygusunun belirli bir zihinsel egitim
istedigini soyler. Bu iddia kolayca Kkibirli bir segkincilige donusebilir. 'Ben yuceyi
anliyorum, sen korkuyorsun' demek Kant'in ortak insan akli disuncesine de zarar verir.
Egitim, baskasinin gercek korkusunu kigcimsemek degil, deneyimin farkli katmanlarini
gormektir.

Yuceyi aciyla karistirmamak gerekir. Hastallk, savas veya kayip yasayan insana 'Bu
deneyim seni yukseltir' demek disaridan kurulmus zalim bir cimle olabilir. Kant estetik
yuceyi gercek ahlaki iyilikle 6zdeslestirmez. Sarsinti bazen duslnce agar, bazen yalniz
yara birakir. Kitabin fikri herkes igin hazir teselli regetesi degildir.

Sanatgilar yuceyi dogadan sehre, makineye ve soyut goruntuye tasidi. Dev tuvaller, gok
yuksek yapilar, guglu ses duzenleri ve karanlik sinema salonlari bedensel Olgegi zorlar.
Fakat buyuk yapmak kolay, yuce deneyim yaratmak zordur. Boyut, izleyicinin hayal
glcund ve aklini gergekten harekete gecirmiyorsa geriye yalniz gosteri kalabilir.

Kirk yasindan sonra ylce deneyimi zaman duygusuyla da birlesebilir. Ayni ugurum
genclikte macera, ilerleyen yasta gecen yillarin olgusu gibi gorandr. Kant bu kisisel
katmani ayrintili anlatmaz, fakat kavrami onu dusunmeye izin verir. Yuce hayati
cozmez. Olgegi degistirir. Buylik manzaradan eve déndugimizde bulasik yine durur,
fakat kiiclik 6fkenin dliinyadaki yeri bagka gorinebilir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Séyle bir sahne diisiiniin: Miizede dev siyah tuvalin dniinde ziyaretci sessiz kaliyor. ilk
bakista buyukligun tek basina yuce oldugu sanilabilir. Fakat bazisi derin bogsluk, bazisi
yalniz pahali bir yuzey goruyor. Bu degisim bize yucenin nesne boyutundan ¢ok zihin
hareketi olmasi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne disiiniin: Savas filmi patlamalari giizel gériintiilerle sunuyor. ilk bakista
gorsel gucun aciy yucelttigi dusunulebilir. Fakat seyir zevki gercek siddetin ahlaki
agirligini ortebilir. Bu degisim bize estetik sarsintinin sorumlulukla sinanmasi gerektigini
gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Estetik sarsintinin sorumlulukla sinanmasi.
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11. BOLUM - Begeni Yargisini Nasil Savunuruz?

Ozgiin eserdeki yer: §§30-42: Begeni yargisinin gikarimi ve giizel dogaya ilgi

Kant glzel yargisinin dort yéoninU anlattiktan sonra zor bir soruyla karsilasir: Ortada
herkesin uygulayacagi nesnel bir kural yoksa baskasinin katiimasini ne hakla bekleriz?
Bir yemek tarifinde malzeme ve Ol¢u gosterebiliriz. Bir geometrik dnermede adimlari
izleyerek kanita ulasiriz. Guzellikte ise ayni kesin yolu veremeyiz. Kant'in yaptigi
cikarim, belirli bir resmin giizel oldugunu kanitlamak degildir. insan zihnindeki hayal
gucu ile anlama gucunun bilgi kurarken herkeste bulunmasi gereken ortak yetiler
oldugunu, estetik uyumun da bu ortak zemine seslendigini goéstermeye c¢alismaktir.

Bu savunma begeniyi keyfilikten kurtarir ama onu bilime dénustirmez. Bir elestirmen
tablonun ritmini, renklerin iligskisini ve bakisin nasil yonlendirildigini gosterebilir. Bu
aciklamalar izleyiciyi daha dikkatli bakmaya c¢agirir; guzelligi cetvelle ispatlamaz. Kant
icin drnekler bu ylizden dnemlidir. Begeni, hazir formull ezberlemekten c¢ok iyi érnekleri
karsilastirarak gelisir. Buyuk ustanin eseri bile koru korune kopyalanacak bir sablon
degildir. Kopya yalniz dig goérunusu tekrar eder; yargl ise canl iliskiyi yakalamaya
calisir.

Ortak duyu burada yeniden belirir. insan, kendi 6zel kosullarini bir an geri cekip
bagkalarinin muhtemel bakiglarini dasunur. Kant bunu genislemis dusunme bigimi
olarak anlatir. Bu dusinme herkesle ayni fikirde olmak degildir. Tam tersine, kendi
kararini kalabaligin alkisindan bagimsiz kurarken bagkasinin yerine gecgebilme
alistirmasidir. Bir mahalle meydanina yapilacak yapi hakkinda vyalniz kendi
penceresinden degil, cocuklarin, yaslilarin ve oradan her gun gecgenlerin deneyiminden
bakmak bu aligkanliga benzer.

Kant daha sonra guzellige duyulan iki tur ilgiyi ayirir. Toplum iginde begeni, insanlari
konusma ve incelik gevresinde bir araya getirebilir. Sofranin duzeni, kiyafet, mizik ve
sohbet ortak yagsami yumusatabilir;, ama goOsteris ve statl arzusuna da donusebilir.
Guzel dodaya duyulan ilgi ise Kant icin daha 6zel bir anlam tasir. Kimse gormezken kus
sesini dinleyen, kir gicegini koparmadan seyreden kisi, doganin kendi basina sundugu
bicime kargi bir yakinlik gosterir. Kant bu ilgiyi ahlaki karakterin kesin kaniti saymaz,
fakat doga ile 6zgurlUk arasinda umut veren bir igaret olarak gorur.

Bu bolumun sinirini unutmamak gerekir. Guzel dogayi seven herkes iyi insan degildir;
sanat zevki de adalet garantisi vermez. Tarihte incelikli muzik dinleyip zalimce davranan
kisiler vardir. Kant estetik ile ahlaki 6zdeslestirmez, yalniz aralarinda dolayl bir
akrabalik arar. Cikar beklemeden dikkat etmek, baskasina seslenen bir yargi kurmak ve
dogay! yalniz kullanigh malzeme gibi gérmemek, ahlaki duyarliiga hazirlanabilecek
aligkanliklardir. Hazirlik ile sonug¢ arasindaki bu mesafe kitabin durust tarafidir.
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Akilda kalacak o6rnek 1

Soyle bir sahne dusundn: Bir fotograf kuliblinde herkes ayni kareye bagka bir nedenle
deger veriyor. ilk bakista en deneyimli kisinin kararinin tartismay: bitirecegi sanilabilir.
Fakat uzman kadraji gosterebiliyor ama baskalarinin hosnutlugunu emirle Gretemiyor.
Bu degisim bize begenide ornek ve acgiklamanin kanitin yerini butinuyle tutmamasi
gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Soyle bir sahne dusunin: Geng¢ ressam sevilen bir ustanin renklerini eksiksiz
kopyaliyor. ik bakista benzerligin ayni estetik degeri doguracag diistnilebilir. Fakat
kopyada ustanin belirli soruna verdigi canli cevap degil yalniz yuzey kaliyor. Bu degisim
bize érnekten 6grenmek ile taklit etmek arasindaki fark gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Ornekten 6grenmek ile taklit etmek arasindaki fark.

DORDUNCU KISIM - SANAT, DEHA VE BEGENININ
SINIRI

On ikinci béliimden on besinci béliime kadar sanatin zanaat ve bilimden farki, deha,
emek, estetik fikir, siir, miizik, gtilme ve begdeninin geligkisi anlatilir. Bliylik sanat tek bir
ilham anindan dogmaz; 6zglinliik, 6grenilmis beceri ve baskalarina seslenebilen bigim
birlikte galisir.

12. BOLUM - Sanat Nedir, Zanaat Nedir?

Ozgiin eserdeki yer: §§43-45: Sanat, bilim, zanaat ve giizel sanat ayrimlari

Kant sanat ile dodayi ayirirken basit bir 6l¢t kullanir: Sanat, ézgur bir tasarimin Grtinu
olarak dusunullir. Ari petegi hayranlik verici bir dizen tasir ama ariya insan ustasi gibi
bilingli plan yuklemeyiz. Buna karsilik masa, sarki veya bahge birinin niyetli eylemiyle
ortaya c¢ikar. Bu ayrim, doganin deg@ersiz oldugu anlamina gelmez. Yalniz ortaya ¢ikis
bigimini farkli disunartz. Ne var ki glizel sanatin ilging yani, insan eliyle yapilmis olsa
da zorlama bir planin izini saklamasi ve dogalmis gibi serbest gorunmesidir.

Sanat ile bilim de ayni dedildir. Bir seyi nasil yapacagini bilmek, onu gercgekten
yapabilmekten farklidir. Kemanin fiziksel 6zelliklerini ¢ok iyi anlatan biri keman
calamayabilir. Ekmek mayasinin kimyasini bilmek de iyi ekmek yogurmayi garanti
etmez. Tersine, usta bir icraci yaptigi her hareketin kuramini aciklamayabilir. Kant bu
ayrimla dugunceyi kugumsemez; bilgi ile yapma becerisinin birbirine yardim eden ama
ayni olmayan gugler oldugunu gosterir.

Sanat ile zanaat arasindaki eski ayrim bugln rahatsiz edici gorunebilir. Kant 6zgur
sanatin kendi iginde hos, Ucret igcin yapilan isin ise ¢ogu zaman zahmet oldugunu
soyler. Oysa bir marangozun masasi yaratici, bir galeri eserinin Uretimi yorucu ve ticari
olabilir. Modern tasarim, sinema, fotograf ve dijital Uretim siniri daha da karistirmigtir.
Bu nedenle Kant'in ayrimini meslekleri Ust ve alt diye siralayan kesin hukum gibi degil,
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isi yalniz sonug i¢in yapmakla etkinligin kendisinde serbest oyun bulmak arasindaki
gerilim olarak okumak daha verimlidir.

Guzel sanat, Kant'a gore belirli bir amaci gercgeklestirdigi belli olmadan amaclh
gorinmelidir. Sair sozcukleri aylarca degistirmis olabilir; okur son metinde vidalari
gbrmez, canli bir akis hisseder. Piyanist yillarca gam calisir; iyi yorumda c¢alisma teri
seyircinin onune yigiimaz. Kolay gorunmek gergekten kolay olmak dedildir. Sanatin
dogalligi ¢odu zaman gorunmeyen disiplinin sonucudur. Asirt hesap eseri
donuklastirabilir, hi¢ caligma olmamasi ise daginikliga surukleyebilir.

Bu boélim, gunimuizde yapay zeka ile Uretilen gortntiler hakkinda dogrudan cevap
vermez ama iyi sorular birakir. Bir gérintindn hangi niyet, se¢im ve degerlendirme
zinciriyle ortaya c¢iktigini sorabiliriz. Dugmeye basmak tek bagina sanatciliyi ne kanitlar
ne de yok eder. Fotograf makinesi ¢iktiginda da ara¢ ile yaratici kararin iliskisi
tartisilmisti. Kant'in agisindan asil mesele, eserin yalniz mekanik kurala indirgenip
indirgenememesi ve izleyicinin zihninde zengin, paylasilabilir bir oyun agip
acmamasidir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Soyle bir sahne dusunun: Usta marangoz ayni olgude iki masa yapiyor; biri canli, digeri
ruhsuz gériiniyor. ik bakista dogru dlgliniin estetik basariy! garanti ettigi sanilabilir.
Fakat malzemenin damari, oranlar ve kuguk kararlar kullanim kuralini asan bir butun
kuruyor. Bu degisim bize zanaat bilgisi ile guzel gorunusun kesisip ayrilmasi gerektigini
gOsterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Soyle bir sahne dusunun: Muzik kuramini ezbere bilen 6grenci sahnede donup kaliyor.
ik bakista bir seyi aciklayabilmenin onu yapabilmekle ayni oldugu disiniilebilir. Fakat
parmak, nefes, zamanlama ve dinleme yalniz kavramla yerine gelmiyor. Bu degisim
bize bilimsel bilgi ile uygulama becerisinin ayrimi gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Bilimsel bilgi ile uygulama becerisinin ayrimi.

13. BOLUM - Deha, Begeni ve Estetik Fikirler

Ozgiin eserdeki yer: §§46-50: Deha, érneklik, ruh ve estetik fikir

Kant glzel sanatin Uretimini deha kavramiyla acgiklar. Deha yalniz ¢ok zeki veya ¢ok
unlt insan demek degildir. Sanata kural veren dogal yetenektir. Bu ifade ilk bakista
celiskili gorunur: Sanatgi kurali 6nceden bilmiyorsa nasil dogru eser yapar? Kant'in
cevabl, gercekten yeni eserin ders kitabindaki formulle Uretilememesidir. Eser ortaya
ciktiktan sonra bagkalarina 6rnek olabilir, fakat sanatci yaptigi batlin segimleri eksiksiz
bir tarif haline getiremez.

Dehanin Grand 6zgun olmalidir, ancak her 6zgunlik degerli degildir. Anlasiimaz olmak
kolayca yenilik sanilabilir. Rastgele lekeler, anlamsiz s6zcukler veya sirf sasirtmak icin
yapilan hareketler ahgilmadik olabilir; bu onlar iyi sanat yapmaz. Kant bu yuzden
orneklik sartini ekler. Gugll eser bagkalarinin taklit edecegi kalip degil, kendi yaratici
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glglerini uyandiracak bir 6rnek olur. Shakespeare'i kopyalayan kisi ikinci bir
Shakespeare olmaz; fakat onun imkéanlarini géren biri kendi dilini daha cesur
kullanabilir.

Deha tek basina yeterli degildir. Begeni, eserin daginik tagkinligini dizenleyen yargi
gucuduar. Kant, kanatlari genis hayal glicunin gerektiginde budanabilecegini sdyler. Bu
budama yaraticiigi oldurmek icin degil, baskalariyla paylasilabilir bir bicim kurmak
icindir. Cok guUgli bir sahne filmin butin ritmini bozuyorsa yénetmen onu c¢ikarmak
zorunda kalabilir. Sanatg! icin sevdigi parcayi feda etmek, teknik eksikligi dizeltmekten
daha zor olabilir.

Estetik fikir, tek bir kavramin tam olarak kapatamadigi zengin bir hayal tasarimidir. Sair
'0zgurluk’ sd6zunu tanimlamakla yetinmez; acik kapi, kesilmis zincir, geri donmeyen
yolcu ve sabah 15191 gibi ¢agrisimlar kurar. Bu goruntulerin higbiri 6zgurligun so6zluk
tanimi degildir. Birlikte dustnceyi kavramin sinirindan daha uzaga tasirlar. Kant buna
zihne ¢ok dusinduren, fakat higbir belirli distncenin buttnuyle esit olamadigl tasarim
der.

Kant'in deha dili sonraki yuzyilda yalniz ve mucizevi erkek sanatgi efsanesini besledi.
Oysa eserler atolyeler, editorler, oyuncular, zanaatkarlar ve toplumsal kosullar iginde
dogar. Kadinlarin ve dislanan topluluklarin egitimden uzak tutulmasi da kimin 'dogustan
dahi' sayildigini etkiledi. Kavrami bugun kullanacaksak dogal yetenegi emek, igbirligi ve
firsatla birlikte diisinmek gerekir. Kant'in asil kalici sezgisi, yaratici yeniligin butlintyle
formule indirgenememesi ve yine de yargi tarafindan bigimlenmek zorunda olmasidir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Soyle bir sahne dusunun: Romanci ¢ok sevdigi kirk sayfalik bolumu kitaptan gikariyor.
Ik bakista yaraticiigin retilen her seyi korumak oldugu sanilabilir. Fakat bélim tek
basina guzel olsa da butin hik&yenin hizini ve dengesini bozuyor. Bu degisim bize
deha ile begeninin birlikte galismasi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne diisiiniin: Geng sair bitlin noktalama isaretlerini kaldiriyor. ilk bakista
kurala karsi gikmanin otomatik olarak 6zgunluk oldugu dusunalebilir. Fakat bigim siirin
deneyimini agmiyor, yalniz okuru gereksizce engelliyor. Bu degisim bize tuhaflik ile
ornek olabilecek yenilik arasindaki fark gerektigini gosterir.

Bu bélimden geriye su kalsin: Tuhaflik ile 6rnek olabilecek yenilik arasindaki fark.
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14. BOLUM - Siirden Miizige, Kahkahadan Oyuna

Ozgiin eserdeki yer: §§51-54: Sanatlarin siniflandiriimasi, miizik ve giilme

Kant guzel sanatlari konusma, gorsel bigcim ve duyumlarin oyunu c¢evresinde
siniflandirir. Siir ve hitabet disunceleri s6zle harekete gegirir; resim, heykel ve mimarlik
mekanda bigim kurar; muzik ise isitme duyusundaki hareketle etkiler. Bu siniflama
buglnin sinemasini, ¢izgi romanini, video oyununu veya yerlestirme sanatini kolayca
sigdiramaz. Yine de yararli bir soru birakir: Eser zihnimize hangi yoldan giriyor ve farkli
duyular birlikte calistiginda etkisi nasil degisiyor?

Kant siire yUksek deger verir, ¢lUnkl so6zclklerin hayal guclnU geniglettigini ve
dusunceyi zengin ¢agrisimlara agtigini dusunar. Mizige karsi ise ikili bir tavri vardir.
Muzik duyguyu hizli ve guglu bigcimde hareket ettirir; fakat etkinin gabuk gectigini, ayrica
komsularin istemeden dinlemek zorunda kalabilecegini sdyler. Bu kuguk yakinma, ses
sanatinin bedensel ve kamusal yanini gosterir. Kulaklarimizi gozlerimiz gibi
kapatamayiz. Sevilen melodi bir evde huzur, yan dairede uykusuzluk olabilir.

Sanatlar birlestijinde guclenebilir ama birbirlerini ortebilir. Siir ile muizik sarkida,
konusma ile goruntl tiyatroda, mimari ile heykel yapida bulusur. Birlesim yalniz daha
cok uyaran eklemek degildir. Film muzigi sahnenin duygusunu tagiyabilir; asiri
kullanildiginda izleyiciye ne hissetmesi gerektigini zorla soyleyebilir. Gug¢lu yonetmen
bazen muzigi keserek goruntunun sessizligine guvenir. Kant'in uyum arayisi bu modern
orneklere sasirtici bicimde uyar.

Kant gulmeyi, gergin bir beklentinin birden hicglige dontsmesiyle aciklar. Verdigi eski
orneklerden birinde bir icecek kopurlr; soruyu soran Kisi sivinin ¢ikmasina degil,
kopugun nasil siseye sokulduguna sasirir. Bagka bir érnekte cenazede para verilen
aglayicilarin, dcret arttikga daha neseli gorundigune dair ters kose vardir. Esprinin
batin agirhdr son anda bosa duger ve bedende kahkaha hareketi dogar. Agiklama
buatin mizah turlerini kapsamaz ama beklenti ile sonu¢ arasindaki ani kopusu iyi
yakalar.

Bolimde donemin Avrupali onyargilarini yansitan insan topluluklarina iliskin eski ve
hiyerarsik ifadeler de bulunur. Bunlari sessizce tekrarlamak dogru olmaz. Kant'in
evrensel insanlik iddiasi, kendi ¢caginin somurgeci siniflandirmalariyla gerilim igindedir.
Bugun sanatlarin cesitliligini tek bir kdltirin zevk sirasina dizmek yerine, farkh
geleneklerin neyi dikkat, ritim ve ifade saydigini karsilastirmak gerekir. Kitabin gugclu
kavramlarini korumak, tarihsel kér noktalarini saklamak anlamina gelmez.

Akilda kalacak 6rnek 1

Séyle bir sahne dusiinin: Bir filmde duygusal miizik her sahnede yiikseliyor. ik bakista
daha ¢ok duygunun daha iyi sanat oldugu sanilabilir. Fakat muzik oyuncunun ince
ifadesini kapatip seyirciyi yonlendiren bir isarete donlsuyor. Bu degisim bize sanatlarin
birlesiminde uyum ve 6lgu gerektigini gosterir.
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Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne disiiniin: Komsu sevdigi sarkiyi gece yiiksek sesle dinliyor. ik bakista
kendi hosnutlugunun ortak guzellik sayilabilecedi dusunulebilir. Fakat ayni ses oteki
evde hastanin uykusunu boluyor. Bu degisim bize muzigin kamusal ve bedensel
etkisinin siniri gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Miizigin kamusal ve bedensel etkisinin siniri.

15. BOLUM - Begeninin Celiskisi ve Ahlakin Sembolii

Ozgiin eserdeki yer: §§55-60: Begeninin gatiskisi, sembol ve yéntem

Begeni tartigmalarinda iki cumle sik sik carpisir. Birincisi, 'Zevkler tartisiimaz' der;
clinkii glzelligi belirleyen nesnel bir kavram yoktur. ikincisi, 'Bu eser gercekten giizel'
der ve bagkasinin katilmasini bekler. Kant bu ¢atigsmayi begeninin antinomisi, yani aklin
kendi icinde dustugu gorunur celigki olarak ele alir. EQer higbir kavram yoksa ortaklik
talebi bog gorunur. Eger belirli bir kavram varsa guzellik kanitlanabilir olmaliydi. Oysa
deneyim iki segenege de tam uymaz.

G6z0m, kavram s6zclgunin iki anlamini ayirmaktir. Glzel yargisi belirli bir tanima veya
nesnel kurala dayanmaz. Fakat insanin duyusal deneyiminin gerisinde ortak bir Ust
zemin bulunabilecegini dusundr. Bu zemin dogrudan bilinen bir nesne degildir; Kant'in
genel felsefesindeki duyularusti dugunceye isaret eder. BOylece begeni ne yalniz
kisisel tat olur ne de bilimsel hikme donusur. Paylasilabilirlik iddiasini tasir, fakat onu
kesin kanitla tamamlayamaz.

Kant glzeli ahlaki iyinin semboll olarak goérir. Sembol, iki seyin ayni olmasi degildir.
Ozgiirce calisan hayal giicl ile kural arayan anlama giiciiniin uyumu, dzgiir irade ile
ahlaki yasa arasindaki uyumu dolayli bicimde dusundurir. Guzel nesneye c¢ikar
beklemeden ydnelmek de ahlaki davranigtaki kisisel ¢ikardan uzaklasmaya benzer.
Fakat guzel bir vazo ahlak dersi vermez; bicimsel bir benzerlik yoluyla zihni baska bir
alana tasir.

Bu duslnce, Schiller gibi sonraki yazarlari etkiledi. Schiller insanin duyusal istekleriyle
akil arasinda oyun ve estetik egitim yoluyla daha 6zgur bir denge kurulabilecegini
disundl. Daha sonra sanatin insani iyilestirecedi umudu birgok akimda tekrarlandi.
Tarih bu umudun otomatik olmadigini gosterdi. Sanat egitimi empatiyi ve dikkat guclnu
gelistirebilir; ayni sanat propaganda, diglama veya prestij aracina da gevrilebilir. Estetik
egitim firsattir, garanti degildir.

Kant bdlimin sonunda begeni icin bilimsel bir ydontem olmadidini, fakat érnekler ve
kUltdr yoluyla yetinin gelistirilebilecedini soyler. Eski eserleri tanimak ufku genisletir,
ancak onlari putlastirmak yargiyi koreltir. Gergek egitim kurallari ezberletmekten ¢ok
bakmayi, karsilastirmayi, gerekce gostermeyi ve bagkasinin konumunu hesaba katmay!
Ogretir. Boyle bir begeni kulturi salon inceliginden ibaret degildir; insanlarin ortak
dinyada kaba gug yerine konusmaya bagvurmasina kuguk bir katki sunar.
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Akilda kalacak o6rnek 1

Séyle bir sahne diistiniin: iki arkadas bir tablo icin 'tartisiimaz zevk' deyip konusmayi
kesiyor. ilk bakista anlasmazhgin konusmayi anlamsiz yaptidi sanilabilir. Fakat renk ve
ritim Uzerine konustukc¢a ikisi de ilk bakisinda kacgirdigi ayrintilari gérayor. Bu degisim
bize kanit olmadan da anlamli begeni tartismasi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne disiinin: Bir sirket glizel tasarlanmis reklamla zararli Griini satiyor. ilk
bakista guzel bi¢cimin ahlaki iyiligi tasidigi dusundlebilir. Fakat estetik gekicilik kotu
amaci gizleyen bir ortiye donusuyor. Bu degisim bize guzellik ile iyiligin sembolik ama
O0zdes olmayan iligkisi gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Glzellik ile iyiligin sembolik ama 6zdes olmayan iligkisi.

BESINCI KISIM - AGAC NEDEN SAATTEN FARKLI
GORUNUR?

Son bes béliim canli organizmaya gecer. Saatin pargalari disaridan birlegtirilir; agag
blydir, kendini onarir ve pargalari biitint strddriir. Amag dili arastirmayi yénlendirebilir,

fakat mekanik aciklamanin veya deneyin yerine ge¢mez. Son durakta dogadaki
diizenden Tanri hakkinda kesin bilgi ¢ikarma isteginin siniri gizilir.

16. BOLUM - Tas, Saat ve Canli Arasindaki Fark

Ozgiin eserdeki yer: §§61-64: Teleolojik yargiya giris ve amaglilik tiirleri

Kitabin ikinci buyuk yarisi birden guzellikten canh dogaya gecer. Gegis ilk bakista
sasirticidir. Kant'in ortak sorusu yine amacliliktir. Gizel bigim zihnimize uygunmus gibi
gérunuyordu; canl organizmada ise pargalar butine hizmet ediyor ve biutin de
parcalarin varhgini acikhyor gibi gorunur. Goz gormeye, kalp kan dolasimina, kok agaci
beslemeye yarar. Bu dil gok dogal gelir. Fakat bilimsel agiklama igin ne anlama geldigini
dikkatle sinirlamak gerekir.

Kant bicimsel ve gergcek amaclhiligi ayirir. Geometrik bir seklin 6zellikleri birgok sorunu
¢dzmeye uygun olabilir; fakat seklin bu sorunlari ¢ézmek igin Uretildigini sdylemeyiz. Bu
bicimsel uygunluktur. insan yapimi saatte ise parcalar belirli bir sonug icin bir araya
getirilmigtir; ustanin amaci vardir. Dogadaki canli yapi saati andirir ama onu yapan
ustayl gozlemlemeyiz. Bu yluzden saati dogrudan canliya model yapmak hem o6gretici
hem tehlikelidir.

Digsal veya goreli amaclilikta bir sey baska bir seye yarar. Nehir tarlayl sular, cam
agacl kusa yuva saglar, koyun insana yun verir. Bu iligkiler gercek olabilir, fakat
nesnenin neden var oldugunu kanitlamaz. Yagmur semsiyeciye kazang¢ sagliyor diye
yagmurun amaci semsiye satmak degildir. Dogayi yalniz insan yararina gore okumak
sayisiz keyfi hikaye uretir. Kant, canliyr anlamak icin daha guglu bir 6l¢u arar.

icsel amaclhlikta pargalar yalniz disaridan birlestirilmis degildir; birbirlerinin ve biitiiniin
olusumuna katilir. Saatin bir dislisi 6teki disliyi Gretmez, kirilan pargayl onarmaz ve yeni
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saat dogurmaz. Agac ise buyur, yarasini belirli Olgide kapatir, kendi maddesini
cevreden alip donusturur ve benzerini Uretir. Kant'in 'doga amaci' dedigi sey bu karsilikli
uretim orgusudur. Organizma hem neden hem sonug gibi dastntlen bir butindar.

Bu kavram canlilarda gizli bir ruh bulundugunu bilimsel gergek olarak ilan etmez. Kant,
organizmalari arastirirken pargalari butine gore sormadan ilerlemekte zorlandigimizi
soyler. 'Bu yapi ne ise yariyor?' sorusu arastirmayi yonlendirebilir. Cevap deneyle
sinanmalidir ve her 0Ozelligin mutlaka kusursuz amaci oldugu varsayilmamalidir.
Hastaliklar, koérelmis yapilar ve tesadifi yan Urlnler kolay amag hikayelerini bozar.
Teleolojik dil, bulusa yardim eden bir bakis acisidir; doganin gizli planini okuyan sihirli
anahtar degildir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Soyle bir sahne dugunun: Cocuk yagmurun gigekler susamasin diye yagdigini séyluyor.
Ik bakigta yarar gérdiigimiiz her olayin o yarar igin var oldugu sanilabilir. Fakat ayni
yagmur sele yol agiyor ve birgok baska surecin sonucu olarak oluguyor. Bu degisim bize
goreli yarar ile gercek amag iddiasini ayirmak gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Sdyle bir sahne dustiniin: Tamirci saatin kirik garkini digaridan yenisiyle degistiriyor. Ilk
bakista saat ile canlinin ayni tur duzen oldugu dusunulebilir. Fakat yara alan deri ise
kendi hucrelerinin galigsmasiyla kapaniyor. Bu degisim bize makine duzeni ile kendini
orgutleyen canli arasindaki fark gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Makine diizeni ile kendini érglitleyen canli arasindaki fark.

17. BOLUM - Agac¢ Kendi Pargalarini Nasil Kurar?

Ozgiin eserdeki yer: §§65-68: Doga amaci ve érgiitlenmis varlik

Kant doga amacini anlatirken agaci érnek verir. Agag 6nce turana surdurir: Bagka agag
uretir. Sonra birey olarak buyur; aldigi suyu, minerali ve havayl kendi dokusuna
donusturar. Son olarak dallar, yapraklar ve kokler karsilikli bicimde birbirini destekler.
Bir dal zarar gordugunde baska bdlgeler bliylumeyi kismen telafi edebilir. Bu 6zellikler,
canliyi disaridan kurulmus bir makineden farkli distinmeye zorlar.

Bir saatin parcalari batline gore dizenlenmigtir, fakat birbirlerini Gretmezler. Saat bagka
saat dogurmaz. Organizmanin pargalari ise hem butln sayesinde vardir hem de butlinu
devam ettirir. KOk yapraga su tasir, yaprak enerji uUretir, olusan maddeler kokin
bayumesine yardim eder. Neden tek yonde ilerlemez; dongusel bir karsiliklilk goranar.
Kant bu yuzden organizmayi yalniz hareket ettiren makine olarak acgiklamanin
kavrayisimiz igin yetersiz kalabilecegini soyler.

Buradaki 'kendini 6rgutleme' modern biyolojideki butin ayrintilari énceden haber
vermez. Genetik, hicre kurami, evrim ve karmasik sistemler Kant'tan sonra buyUk
Olclde gelisti. Yine de canh butinlugundn yalniz digstan monte edilmis pargalar toplami
olmadigi sezgisi 6nemini korudu. Gunumuzde gelisim biyolojisi tek hucreden bigim
olusumunu, ekoloji canli ile gevrenin karsilikli etkisini, sistem biyolojisi ise aglarin
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davranisgini aragtirir. Bu bilimler amagh bir tasarimciyir kanitlamak zorunda kalmadan
orgutlenmeyi inceler.

Kant doga amaci kavramini kurucu degil dizenleyici sayar. Yani bize doganin gercekte
son amaglarla uretildigini bildiren bir yasa vermez; arastirmayi yonlendiren bir disinme
kurali sunar. Bir organin islevini sormak verimli olabilir. Fakat islev bulundugunda
nedensel mekanizma aramayi birakmak yanlis olur. 'Kalp kan pompalamak icin vardir'
cumlesi, kalbin nasil olustugunu, nasil galigtigini ve neden bozuldugunu agiklamaz.

Bu olgululuk iki asirihgr engeller. Bir yanda canhyi yalniz vidalar toplami gibi gormek,
bitiniin davranisini kacirabilir. Ote yanda her ayrintiya gizli ve kusursuz amacg
yuklemek, deneyi gereksiz kilar. Kant iki agiklama bigimini kavga ettirmek yerine birlikte
calistirmak ister: Organizmayi butln olarak sor, sonra mimkun olan her yerde mekanik
nedenleri arastir. Bilmedigin yerde 'mucize' diyerek durma; fakat kullandigin makine
benzetmesinin de sinirini unutma.

Akilda kalacak o6rnek 1

Soyle bir sahne dusunun: Bahgivan agacin bir dalini budadiktan sonra buylmenin
bagka yone kaydigini gériyor. Ilk bakista canlinin sabit parcalar toplami oldugu
sanilabilir. Fakat kok, govde ve yeni surgunler degisiklige birlikte cevap veriyor. Bu
degisim bize organizmanin butunsel ve telafi edici orgutlenmesi gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Séyle bir sahne diisiiniin: Cocuk oyuncak arabayi sékiip yeniden birlestiriyor. ilk bakista
ayni iglemin bir canliya da uygulanabilecedi dusunulebilir. Fakat arabanin pargalari
beklerken dedismez; canli doku ayrilinca gelisim iligkisini kaybedebilir. Bu degisim bize
montaj ile gelisme arasindaki fark gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Montaj ile gelisme arasindaki fark.

18. BOLUM - Mekanizma ile Amac¢ Kavga Ederse

Ozgiin eserdeki yer: §§69-78: Teleolojik yarginin gatigkisi ve insan kavrayiginin siniri

Teleolojik yarginin da bir antinomisi vardir. Bilim bize dogadaki olaylari mekanik
nedenlerle aciklamamizi sdyler: Onceki durum, belirli yasalar altinda sonrakini dogurur.
Canli organizma Kkarsisinda ise parcalari butinin amaciyla iliskilendirmeden
diistinemiyor gibi oluruz. Birinci ilke 'Her seyi mekanizma ile arastir' der. ikinci ilke 'Bazi
dogal Urunleri yalniz mekanizma ile kavrayamazsin' diye karsilik verir. ikisini doganin
kesin yasalari sayarsak ¢atisma gikar.

Kant gatismayi yargi gucunun duzenleyici ilkeleri duzeyine cekerek ¢ozer. Mekanik
aciklamayi olabildigince uzaga goétirmek zorundayiz. Cunkl deney, Olcim ve neden
arastirmasi bilimsel bilgiyi buyutir. Ayni zamanda organizmanin 6zgun butinligad,
arastirmayi parca-islev iligkileri Uzerinden yuratmemizi gerektirebilir. Bu ikinci bakis
mekanizmanin yerine gecen gizli gu¢ acgiklamasi degildir. Ayni nesneye iki arastirma
sorusuyla yaklagmaktir.
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Kant c¢agindaki dort yaygin aciklama yolunu tartisir. Bazilari canli bigimleri kor
maddeden, bazilari maddenin iginde bulunan yagsamsal ozellikten, bazilar rastlantidan,
bazilari da bilingli bir tasarimcidan tiretmeye calisir. Kant dogmatik kesinlikten kaginir.
Canlilarin nihai kaynagini teorik akilla bildigimizi disinmez. Bizim insan tipi
kavrayisimiz pargcadan butune ilerler; baska tur bir kavrayis butinu ve pargayi tek
harekette gorebilirdi, fakat boyle bir zihne sahip oldugumuzu sdyleyemeyiz.

Unld 'gimen yapraginin Newton'u' ifadesi bu baglamda ortaya cikar. Kant, bir giin yalniz
mekanik yasalarla en kuguk otun olusumunu butinuyle agiklayacak bir Newton
cikmasini insan igin beklemenin sacma oldugunu soéyler. Bu cimle bazen bilime
konmus sonsuz yasak gibi okunmustur. Sonraki evrim kurami, genetik ve gelisim
biyolojisi canli bigcimleri hakkinda Kant'in géremedigi gu¢li mekanizmalar agikladi. Bu
tarih, filozofun bilimsel 6ngorasunun sinirini gosterir; yine de organizasyon ve butunluk
sorusu ortadan kalkmad.

Ders iki yonludur. Bilimsel basari, henuz agiklanmayan yerde arastirmayi
birakmamamiz gerektigini gosterir. Fakat aciklama modelinin basarisi, insan
kavrayisinin doganin son 6zunu ele gecirdigini kanitlamaz. Kant'in tedbiri cehaleti
kutsamak degildir. Bildigimiz ile arastirmay! yonlendirmek icin varsaydigimiz seyi
ayirmaktir. Mekanizma 'nasil' sorusunu buyuatur; amag dili belirli baglamlarda 'bu parca
batun i¢cinde hangi rolt oynuyor' sorusunu canli tutar.

Akilda kalacak ornek 1

Soyle bir sahne dustnun: Biyolog kus kanadini hem kemik ve kas hareketiyle hem ugus
isleviyle inceliyor. Ik bakista iki aciklamadan birinin étekini gereksiz kildigi sanilabilir.
Fakat mekanizma hareketi, iglev ise yapinin buatin igindeki rolinu farkl dizeyde
acikliyor. Bu degisim bize mekanik ve teleolojik sorularin birlikte caligmasi gerektigini
gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Soyle bir sahne dusunun: Bir kisi bilinmeyen biyolojik ayrintlyi hemen mucize ilan
ediyor. ik bakista mevcut agiklama yoklugunun dogalsti kanit oldugu disunilebilir.
Fakat yeni deneyler daha sonra ara mekanizmalari ortaya ¢ikariyor. Bu degisim bize
bilgi boslugunu kesin amag iddiasiyla doldurmamak gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Bilgi boslugunu kesin amag iddiasiyla doldurmamak.

19. BOLUM - Bilimde Amag Dilinin Yeri

Ozgiin eserdeki yer: §§79-84: Teleolojik yéntemin disiplini, kiiltiir ve son amag

Kant teleolojik disuncenin bilimde nasil kullanilacagini belirlerken bir ¢alisma disiplini
onerir. Organizmada amacl goértnen iligkiyi fark etmek arastirmayi baslatabilir; fakat
dogaustl aciklamaya sigramak arastirmayi bitirir. MUmkin olan her yerde mekanik
nedenler aranmalidir. Bir yapinin ne ise yaradigini bilmek, onun maddi olarak nasil
olustugunu aciklama gdrevini kaldirmaz. Tersine iki soru birbirini besleyebilir: islev
tahmini deney tasarlar, deney de islev hikayesini duzeltir.
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Dogadaki farkli canhlari tek bir soy veya ortak plan gevresinde distinme olasiligi Kant'in
metninde kisa bigimde belirir. Turlerin birbirinden tureyebilecegine dair ihtimali
batinUyle kapatmaz, fakat bunu kendi zamaninda cesur ve kanitlanmamis bir arastirma
maceras| olarak gorur. Darwin'den 6nce yazdidi i¢in dodal secilim mekanizmasina
sahip degildir. Bu nokta, Kant'' modern evrim kuraminin gizli kurucusu yapmaz; yalniz
dogda tarihinin sabit siniflarin 6tesine gegebilecegini sezdigini gosterir.

Kant daha sonra tek tek organizmalardan butin doganin bir amaglar sistemi olup
olmadigi sorusuna geger. Bir canlinin digerine yarar saglamasi sonsuz bir zincir yaratir.
Ot otobura, otobur yirticiya, nehir tarlaya hizmet eder; peki zincirin sonu nerededir? Sirf
insanin yarar gordugu her seyi insan icin yapilmis saymak aceleciliktir. Deprem, hastalik
ve yikicl gugler insan merkezli rahat tabloyu bozar. Doga, bizim mutlulugumuzu diazenli
bigimde garanti eden bir bahge degildir.

Kant insanin mutlulugunu doganin son hedefi saymaz. istekler sirekli degisir,
birbirleriyle catigir ve doga onlari eksiksiz karsilamaz. Bunun yerine kultlrl, insanin
O0zgur amaglar kurma yeteneginin gelismesi olarak ele alir. Beceri kultlrd bilim, sanat,
teknoloji ve toplumsal o6rgutlenmeyi buyatdr. Disiplin kaltirG ise arzularin kolesi
olmamayi ogretir. Yine de kultur esitsizlik, savas ve somuru Uretebilir. Gelisme duz bir
zafer yurayusu degildir.

Doganin nihai amaci olarak dugunulebilecek insan, biyolojik tur olarak ayricalikli oldugu
icin degil, ahlaki yasa altinda kendine amag koyabildigi icin 6nem kazanir. insan dogay
yalniz kullanma guclne sahip degil, kullaniminin hesabini verme sorumluluguna da
sahiptir. Bu fikir bugtn ¢evre sorunlarinda iki bigimde okunabilir. Kéti okuma, insani her
seyin efendisi yapar. Daha dikkatli okuma ise akil sahibi varligin dogayi sirf hammadde
saymama ve gelecek kusaklari hesaba katma yukumluligunu 6ne c¢ikarir.

Akilda kalacak 6rnek 1

Soyle bir sahne dusunun: Arastirmaci bir organin islevi hakkinda tahmin kurup deney
yapiyor. Ilk bakista islev hikayesinin gézlemden badimsiz dogru oldugu sanilabilir.
Fakat deney tahmini yanlislayinca organin baska roll oldugu anlasiliyor. Bu degisim
bize amag dilini arastirmayi acan gegici varsayim olarak kullanmak gerektigini gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Sdyle bir sahne diisiiniin: Sehir dereyi yalniz enerji kaynagi olarak planhyor. ilk bakista
dogadaki her varligin insan yarariyla deger kazandi§i duasunulebilir. Fakat baliklar,
tarim, taskin dongusu ve gelecek kusaklarin suyu hesaba katilmiyor. Bu degisim bize
insan merkezli goreli amaclihgin siniri gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Insan merkezli gbreli amacliligin siniri.
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20. BOLUM - Dogadan Tanri'ya Geg¢ebilir miyiz?

Ozgiin eserdeki yer: §§85-91 ve Genel Agiklama: Doga teolojisi, ahlak ve inancin siniri

Kitabin son bélumleri en buylk sigramayi sinar: Dogadaki dizen bizi Tanri hakkinda
kesin bilgiye goturebilir mi? Saat ustayi distindurdigu gibi karmasik canlilar da akilli bir
yaraticlyr dusundurebilir. Kant bu dusincenin etkileyici oldugunu kabul eder, fakat kanit
gucunu sinirlar. Dogadaki duzen en fazla buyuk bir mimar fikrine goturebilir; evreni
yoktan var eden, sonsuz ve ahlaken yetkin bir varligi teorik olarak ispatlamaz. Gézlenen
sinirl dunyadan sinirsiz niteliklere geciste buyuk bir mantik boglugu vardir.

Fiziksel teoloji, yani dogadaki dlizen Uzerinden Tanri disuncesi, insani hayranliga ve
arastirmaya yoneltebilir. Fakat dodadaki aci, yikim ve dizensizlik de ayni tablonun
icindedir. Yalniz guzel uyumlari segip parazitleri, hastaliklar ve felaketleri gormezden
gelmek durist olmaz. Kant bu nedenle doga bilgisinin ilahiyatin kesin temeli
olamayacagini savunur. Bilim dogadaki nedenleri arastirmali, hentz agiklanmayan yeri
dini sonucla kapatmamalidir.

Kant yonu tersine gevirir. Tanri ve 6lumsuzlik fikirleri dogadan elde edilen teorik bilgiler
degil, ahlaki yasamin icinden dogan pratik dislincelerdir. insan kendini kosulsuz bir
gorev altinda hissettiginde, erdem ile mutlulugun sonunda bagdasabilecegi bir dinya
umudunu dusunur. Bu dusince matematik kaniti gibi bilgi dedgildir. Ahlaki eylemi
anlamlandiran akla dayali bir inangtir. Kant burada bilginin sinirini gizerek inanca yer
acar, fakat inanci da bilim kiligina sokmaz.

Bu yaklasim dindar ve dinsiz okurlari farkli nedenlerle rahatsiz edebilir. Dindar okur
kesin kanitin geri ¢ekildigini, kuskucu okur ahlaktan dine gegisin gereksiz oldugunu
dugunebilir. Kant'in kalici katkisi, U¢ cumleyi ayirmasidir: Bilimsel olarak biliyorum,
digunmek i¢in varsaylyorum, ahlaki umut olarak inaniyorum. Bu ayrimlar
yapiimadiginda kigisel inan¢ bagkasina bilgi diye dayatilabilir veya bilimin
cevaplamadigl anlam sorulari sahte deneylerle ¢ozuldu sanilabilir.

Kitabin sonundan geriye bakinca guzellik, canliik ve ahlak tek bir kesin sistemde
erimez. Guzel doga bize dinya ile zihnimiz arasinda uyum hissi verir. Organizma,
dogay! parca ve butun iligkisiyle dugsinmeye zorlar. Ahlaki yargi ise insani dogal
isteklerinin 6tesinde sorumlu sayar. Yargl gucu bu alanlar arasinda gecis kurar, fakat
gecidi otoyol gibi diizlestirmez. Kant'in biiyiik dersi belki de sudur: insan, kesin bilgiye
sahip olmadigi yerde dusunmekten vazge¢gcmemeli; disundugu seyi de bildigi seymis
gibi sunmamalidir.

Eserin sonraki etkisi genis oldu. Alman idealistleri doga ile 6zgurligun birligini daha ileri
tasimaya calisti; Schiller estetik egitimi gelistirdi; romantikler deha ve yuceyi buyuttu.
Yirminci yuzyilda bigimcilik, modern sanat, siyasal yargi ve biyoloji felsefesi tartigmalari
kitaba yeniden dondu. Darwin sonrasi bilim Kant'in bazi sinir hukuimlerini asti, toplumsal
elegtiriler onun evrensellik iddiasindaki tarihsel diglamalari gosterdi. Buna ragmen kitap,
guzelligi yalniz tath zevke, canliyi yalniz makineye ve inanci yalniz bilgi iddiasina
indirgememek i¢in guglu bir distinme alani olmaya devam eder.
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Akilda kalacak o6rnek 1

Soyle bir sahne dusunin: Gezgin kusursuz gorunen kar tanesinden evrenin batin
planini ¢ikarmaya caligiyor. ilk bakista tek bir diizen 6rneginin sinirsiz yaraticiyl
kanitladigi sanilabilir. Fakat ayni dogada yikim, rastlanti ve kusurlu gérunen surecler de
bulunuyor. Bu degisim bize sinirli gézlemden sinirsiz sonuca gegisin boslugu gerektigini
gosterir.

Akilda kalacak 6rnek 2

Soyle bir sahne dusunun: Hasta bilimsel tedavi ile kisisel duasini birbirine rakip sayiyor.
ik bakista anlam arayisinin neden arastirmasinin yerini tutacagi disinulebilir. Fakat
dua kisiye dayanma gucu verebilir; ilacin etkisi yine kanitla sinanir. Bu degisim bize
bilgi, umut ve kigisel inanci ayirmak gerektigini gosterir.

Bu béliimden geriye su kalsin: Bilgi, umut ve kigisel inanci ayirmak.

SON DURAK - BUTUN KITABI TEK HARITADA
GORMEK

Glizel, yiice, sanat ve canlilik birbirinden uzak gériiniir. Kant hepsinde ayni soruyu izler:
Zihin, hazir kural bulunmadiginda diinyada paylasilabilir bir diizeni nasil arar ve bu
arayigi ne zaman kesin bilgi sanmaya baslar?

Butun kitabin haritasi

Yolculuk doga ile 6zgurlik arasindaki boslukla basladi. Hazir kurali uygulayan belirleyici
yargi ile tek olaydan hareket ederek kural arayan yansitici yargiyi ayirdik. Glzelde ¢ikar
beklemeyen hosnutlugu, baskalarina yonelen ortaklik istegini, amagsiz amaclhigi ve
ortak duyu fikrini gorduk. Yucede hayal gucunun buyukluk veya gug¢ karsisinda
zorlanmasini, akhn ise duyusal siniri asan bir 6lgl bulmasini izledik. Sanatta yapma ile
bilme, deha ile begeni, 6zgunlik ile érneklik, estetik fikir ile kavram arasindaki gerilimi
ele aldik. Sonra canl organizmanin parcalarinin birbirini ve butinu Uretmesi bizi
teleolojiye tasidi. Mekanik arastirmaylr sonuna kadar sirdudrirken amag dilinin
dizenleyici yardimini  koruduk. En sonda dogadaki duzenden kesin teoloji
cikarilamayacagini, ahlaki umut ile teorik bilginin ayrilmasi gerektigini gorduk.

Kant'in surekli fren yapan tarafi

Kitapta tekrar eden bir hareket vardir. Kant dnce guclu bir deneyimi ciddiye alir: Guzel
karsisinda baskasinin katilmasini isteriz, ylce karsisinda kendimizde duyuyu asan bir
gu¢ hissederiz, canlida parcalarin buatine goére calistigini gortrlz, ahlaki yasamda
dinyanin anlamli bir dizen tagimasini umariz. Sonra frene basar. Bu deneyimlerin
hicbirini nesneler hakkinda sinirsiz bilgiye gevirmemizi istemez. Guzel herkesin fiilen
begenecegi 6zellik degildir; ylice dogadaki gizli bir etiket degildir; amagllik tasarimcinin
dogrudan kaniti degildir; ahlaki inang bilimsel kesif degildir. Fren, disunceyi durdurmak
icin degil, hayranligin kolayca dogmaya dontismesini 6nlemek igindir.
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Bugiin neden héla okunabilir?

Bugun begenilerimizi algoritmalar siraliyor, goruntuler saniyeler icinde tuketiliyor, Uretim
araclari insan ile makine arasindaki siniri yeniden tartigsmaya aciyor. Biyoloji canlihgi
genlerden ekosistemlere uzanan aglarla inceliyor; iklim krizi insanin dogadaki yerini sert
bicimde sorgulatiyor. Kant bitiin bu sorunlara hazir cevap veremez. Yine de sorulari
keskindir: Begeni yalniz kisisel midir? Bir yargl baskasina nasil seslenir? Yaraticilik
kurala indirgenebilir mi? Canlyr makine benzetmesi nereye kadar tasir? Bilimin
aciklamadigi yer, istedigimiz inanci bilgi diye sunmamiza izin verir mi? iki ylzyil agan
bir metnin canhligi, cevaplarinin eskimemesinden ¢ok bu sorularin hala bizi
yakalamasindan gelir.

Elestirel okuma notu

Kant evrensel insan yetilerinden s6z ederken kendi doneminin egitimli Avrupali erkek
deneyimini cogu zaman goérunmez olgu kabul etti. Begeninin sinif, egitim, somurgecilik,
cinsiyet ve erisim kosullariyla nasil bigcimlendigini yeterince arastirmadi. Deha dili tek
yaratici kahramani One c¢ikarirken ortak emegi golgede birakabildi. Doga hakkindaki
bazi bilimsel sinir tahminleri sonraki gelismeler tarafindan asildi. Bu kusurlar metni ¢cépe
atmay! da kusursuz ilan etmeyi de gerektirmez. Elestirel okuma, gugli ayrimlari
kullanirken disarida kalan deneyimleri gorundr kilmaktir. Kant'in kendi 'sinirt sorgula’
yontemi, sonunda Kant'in sinirlarina da uygulanmalidir.

Okurun yaninda kalabilecek bes soru

Bu kitabi kapattiktan sonra her kavrami hatirlamak gerekmiyor. Bes soru yeterince iyi
bir baglangi¢ olabilir. Birincisi: Ben bu seyi glizel mi buluyorum, yoksa yalniz istiyor veya
yararli mi gériiyorum? ikincisi: Bagkasinin katilmasini beklerken ona kanit mi, davet mi
sunuyorum? Uciinclisti: Biyik ve giiclli olan gergekten diisiincemi mi agiyor, yoksa
yalniz beni mi eziyor? Dorduncusu: Bir canlinin iglevini anlatirken nedensel arastirmayi
erken mi birakiyorum? Besincisi: Bildigim, digsinmek i¢in varsaydigim ve umut ettigim
seyleri birbirine karistirlyor muyum? Bu sorular Kant'in batin teknik sézlerinden daha
kalici bir okuma aligkanhgi kurabilir.
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Kaynak ve kapsam ac¢iklamasi

Bolum sirasi ve ana kavramlarin kapsami, eserin iki ana kismindaki bolim duzeni
izlenerek hazirlandi: Estetik yarginin elestirisi giristen baslayip guzelin dort ani, yuce,
sanat, deha, begeninin catiskisi ve ydontemle; teleolojik yarginin elestirisi ise amacglilik,
organizma, ¢atigki, ydontem, kaltlr, son amag ve teoloji tartismasiyla takip edildi. Kontrol
igin Project Gutenberg'deki kamu mali ingilizce geviri, Cambridge baskisinin igindekiler
duzeni, Stanford Encyclopedia of Philosophy'nin Kant estetii maddesi ve Internet
Encyclopedia of Philosophy'nin genel degerlendirmesi kullanildi. Metin dogrudan alinti
derlemesi degildir; sadelestiriimis agiklama, yorum, temsili hikaye ve elestirel
baglamdan olusur. Ozellikle kolay dzetlerde atlanan béliimler disarida birakilmadi:
Guzel dogaya duyulan ilgi, begeni yargisinin savunulmasi, sanatlarin siniflandiriimasi,
kahkahanin agiklanmasi, begeninin catiskisi, estetik yontemin siniri, goreli ve igsel
amaclilik, organizmanin kendini kurmasi, mekanizma ile amag¢ arasindaki c¢atisma,
kalturdn ikili yizi ve dogadan kesin teoloji ¢ikarilamamasi ayri ayri islendi. Sonraki
dusundarlerin etkisi yalniz isim listesi olarak eklenmedi; Arendt'in ortak duyu yorumu,
Schiller'in estetik egitim umudu ve Darwin sonrasi biyolojinin agtigi yeni imkanlar ilgili
sorunlarin yaninda anlatildi.

Son soz

Yargi gucu, hayatin hazir cetvelle dlgulemeyen yerlerinde c¢alisir. Bir resmin 6nunde
neden durdugumuzu, dev bir manzaranin bizi neden hem kugultip hem yukselttigini,
agacin neden saatten farkh gérindigunu ve umutlarimizi neden bilgi diye sunmamamiz
gerektigini onunla distnuriz. Kant kolay bir yazar degildir; fakat zor sorusu son derece
gundeliktir: Kural hazir dedilken nasil dikkatli karar verecegiz? Bu genis anlatimin
sonunda cevap tek bir climleye sigmaz. Yine de yon bellidir. ilk izlenimi dinle, ayrimlari
gor, baskasinin yerini dusun, aciklamayr mumkun oldugunca ilerlet ve bilginin bittigi
yerde durustce dur. Merak tam da o durusta yasamaya devam eder. Ertesi sabah ayni
dinyaya uyanacagiz: Sevdigimiz fincan yine masada duracak, haberlerde yine kesin
hikimler dolasacak, bir ajac sessizce buylyecek ve bir sarki iki kiside farkh duygular
uyandiracak. Degisen sey dunyanin kendisi degil, ona yonelttigimiz sorular olabilir.
Fincanin guzel mi yoksa yalniz hatirasi nedeniyle mi degerli oldugunu, kesin hukmun
hangi gérinmeyen kosulu digarida biraktigini, agaci saat benzetmesiyle acgiklarken neyi
kacirdigimizi ve sarki hakkindaki anlasmazligin konugmaya degip degmedigini
sorabiliriz. Yargi gucu bu kiguk duraklamalarda yasar. Bize her seferinde dogru cevabi
fisildamaz; cevabi hangi hakla soyledigimizi denetlemeye cagirir. Bu cagr kabul
edildiginde felsefe uzak bir okul konusu olmaktan c¢ikar, gindelik dikkatin sessiz bir
bigimine donusdar.
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